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Вве де ние

Принятие определения преступления агрессии для целей 
Римского статута Международного уголовного суда в июне 
2010 г. свидетельствует о том, что концепция этого престу-
пления остается одним из наиболее проблемных вопросов в 
современном международном праве. По состоянию на начало 
марта 2015 года поправки к Статуту, затрагивающие опреде-
ление преступления агрессии (ст. 8 bis) и условия осуществле-
ния Судом юрисдикции в его отношении (ст.ст. 15 bis и 15 ter), 
были ратифицированы всего двадцатью двумя государствами, 
большинство из которых не представляют опасности в военном 
отношении [1]. Цель данной статьи – обозначить наиболее су-
щественные, на наш взгляд, проблемы международно-правовой 
криминализации агрессии на современном этапе и, по возмож-
ности, предложить оптимальные пути их решения.

1. Ос нов ные эта пы меж ду на род но-пра во вой кри ми на ли за-
ции аг рес сии (1945– 2010)

В от ли чие от воен ных прес туп ле ний и прес туп ле ний про-
тив че ло веч нос ти, по по во ду сос та вов ко то рых у ав то ров Ус та-
ва Нюрн берг ско го Меж ду на род но го воен но го три бу на ла су ще-
ст вен ных раз ног ла сий не воз ни ка ло, прес туп ле ния про тив ми ра 
бы ли но вел лой в меж ду на род ном пра ве – при чем, но вел лой да-
ле ко не бесс пор ной. Мо жет соз даться впе чат ле ние, что и в хо-
де са мо го Нюрн берг ско го про цес са прес туп ле ния про тив ми ра 
бы ли «вто рич ны ми» по от но ше нию к дру гим прес туп ле ниям, 
в от но ше нии ко то рых Три бу нал об ла дал юрис дик цией, – прес-
туп ле ниям про тив ми ра пос вя ще на все го 21 ст ра ни ца при го-
во ра Три бу на ла [2]. Нап ро тив, Меж ду на род ный воен ный три-
бу нал для Даль не го Вос то ка (То кийс кий три бу нал) пос вя тил 
прес туп ле ниям про тив ми ра 1079 ст ра ниц своего при го во ра 
– что, на наш взг ляд, сви де тель ст вует об из ме не нии «ста ту са» 
этих прес туп ле ний в меж ду на род ном пра ве. Предс тав ляет ся, 
что боль шинс тво су дей То кий ско го три бу на ла приш ли к вы во-
ду о том, что без прес туп ле ний про тив ми ра не воз мож ным ока-
за лось бы и со вер ше ние воен ных прес туп ле ний и прес туп ле ний 
про тив че ло веч нос ти, и имен но поэто му То кийс кий три бу нал 
уде лил прес туп ле ниям про тив ми ра та кое боль шое вни ма ние. 
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Ли ца прив ле ка лись к уго лов ной от ве тст вен нос-
ти за прес туп ле ния про тив ми ра и в хо де так 
на зы ваемых «пос ле дующих Нюрн бергс ких про-
цес сов», но в этих про цес сах су ды вы нес ли и 
не ма ло оп рав да тель ных при го во ров – в пер вую 
оче редь, по при чи не то го, что под су ди мые не 
вхо ди ли в выс шие эше ло ны по ли ти чес кой ли бо 
воен ной влас ти на ци стс кой Гер ма нии и, соот ве-
тст вен но, не мог ли знать де та ли аг рес сив но го 
умыс ла Гит ле ра и дру гих вы со ко пос тав лен ных 
ру ко во ди те лей Треть его рей ха, осуж ден ных за 
прес туп ле ния про тив ми ра Меж ду на род ным 
воен ным три бу на лом в Нюрн бер ге.

В ус ло виях «хо лод ной вой ны» про цесс меж-
ду на род но-пра во вой кри ми на ли за ции аг рес сии 
за шел в ту пик. Ко мис сия меж ду на род но го пра-
ва ООН вк лю чи ла этот воп рос в свою по ве ст ку 
дня, но ре шить его в по зи тив ном меж ду на род-
ном пра ве по ли нии Ко мис сии не уда лось [3, с. 
6]. С уче том су деб ной прак ти ки Нюрн берг ско го 
и То кий ско го три бу на лов и пос ле воен ной кри-
ми на ли за ции аг рес сии на на циональ ном уров-
не, – ко то рая, од на ко, не от ли ча лась ни уни вер-
саль нос тью, ни еди но об ра зием (см. ни же: 2.1 
– 2.4), – прес туп ле ние аг рес сии бы ло упо мя ну то 
в статье 5 Римс ко го ста ту та Меж ду на род но го 
уго лов но го су да – при ус ло вии, что юрис дик ция 
в от но ше нии прес туп ле ния аг рес сии бу дет осу-
ще ств лять ся Су дом, как толь ко бу дет при ня то в 
соот ве тс твии со статьями 121 и 123 по ло же ние, 
со дер жа щее оп ре де ле ние это го прес туп ле ния 
и из ла гающее ус ло вия, при ко то рых Суд бу дет 
осу ще ств лять юрис дик цию в от но ше нии прес-
туп ле ния. На сог ла со ва ние по зи ций го су да рс тв- 
участ ни ков Ста ту та по это му воп ро су уш ло еще 
две над цать лет – и да же в хо де Кам пальс кой 
кон фе рен ции вп лоть до ре шающе го мо мен та не 
бы ло уве рен нос ти в том, что статьи 8 bis, 15 bis 
и 15 ter бу дут при ня ты [4]. 

В бли жай шие го ды ка че ст во меж ду на род но-
пра во вой кри ми на ли за ции аг рес сии бу дет оп ре-
де лять ся дву мя наибо лее су ще ст вен ны ми фак то-
ра ми: (1) тем па ми вс туп ле ния в си лу ста тей 8 bis 
и 15 bis Римс ко го ста ту та (ра зу меет ся, с уче том 
геог ра фи чес ко го ох ва та и воен но-по ли ти чес ко го 
влия ния го су да рс тв-участ ни ков Ста ту та, ко то-
рые ра ти фи ци руют эти статьи); (2) даль нейшей 
кри ми на ли за цией аг рес сии на на циональ ном 
уров не, т.е. фор ми ро ва нием соот ве тс твующе го 
меж ду на род но-пра во во го обы чая.

2. Ос нов ные мо де ли кри ми на ли за ции аг рес-
сии на на циональ ном уров не

В бо лее ран них ра бо тах мы сфор му ли ро ва-
ли че ты ре ос нов ных мо де ли кри ми на ли за ции аг-

рес сии на на циональ ном уров не [5]. Для це лей 
нас тоя щей статьи имеет смысл на пом нить ос-
нов ные па ра мет ры этих мо де лей.

2.1. «Нюрн берг ская и то кий ская мо дель». 
Ис то ри чес кой и меж ду на род но-пра во вой ос-

но вой пер вой мо де ли кри ми на ли за ции аг рес сии 
на на циональ ном уров не яв ляет ся Ус тав Нюрн-
берг ско го Меж ду на род но го воен но го три бу на-
ла статья 6(a): «Пла ни ро ва ние, под го тов ка, раз-
вя зы ва ние или ве де ние аг рес сив ной вой ны или 
вой ны в на ру ше ние меж ду на род ных до го во ров, 
сог ла ше ний или за ве ре ний, или учас тие в об щем 
пла не или за го во ре, нап рав лен ных к осу ще ст-
вле нию лю бо го из вы ше из ло жен ных дей ст вий». 
Так же Статья 5(a) Ус та ва Меж ду на род но го воен-
но го три бу на ла для Даль не го Вос то ка: «Пла ни-
ро ва ние, под го тов ка, раз вя зы ва ние или ве де ние 
объяв лен ной или необъяв лен ной аг рес сив ной 
вой ны или вой ны, на ру шающей меж ду на род ное 
пра во, до го во ры, сог ла ше ния или за ве ре ния, или 
же учас тие в сов мест ном пла не или за го во ре в 
це лях осу ще ст вле ния лю бо го из вы шеупо мя ну-
тых дей ст вий».

Нес мот ря на су ще ст вен ные не дос тат ки – та-
кие, как ог ра ни че ние пре де лов кри ми на ли за ции 
иск лю чи тель но масш таб ны ми аг рес сив ны ми 
вой на ми, от су тс твие нед вус мыс лен но го оп ре де-
ле ния «аг рес сив ной вой ны» в соот ве тс твую щих 
ис точ ни ках меж ду на род но го пра ва и не дос та-
точ но яс ное раз ли чие меж ду «аг рес сив ны ми 
вой на ми» и «вой на ми в на ру ше ние меж ду на-
род ных до го во ров, сог ла ше ний или за ве ре ний» 
– Нюрн берг ская и То кий ская мо дель оп ре де ле-
ния прес туп ле ния аг рес сии ока за ла су ще ст вен-
ное воз дейст вие на мно гие на циональ ные ак ты 
уго лов но го за ко но да тель ст ва. Как ми ни мум, 15 
го су да рс тв реали зо ва ли эту за ко но да тель ную 
мо дель. «Нюрн берг ская и То кий ская мо дель» 
имп ле мен ти ро ва на, нап ри мер, в уго лов ных за-
ко нах Азер байджа на, Ар ме нии, Бе ла ру си, Гер-
ма нии, Гру зии, Ка за х стана, Лат вии, Мол до вы, 
Поль ши, Рос сийс кой Фе де ра ции, Сер бии, Тад-
жи ки стана, Уз бе ки стана, Ук ра ины и Чер но го-
рии. Та ким об ра зом, она воп ло щает один из 
наибо лее ши ро ко расп рост ра нен ных под хо дов 
к кри ми на ли за ции аг рес сии на на циональ ном 
уров не.

2.2. «Мо дель тер ри то ри аль ной неп ри кос но-
вен нос ти или по ли ти чес кой не за ви си мос ти»

Нор ма тив ным ис точ ни ком дан но го под хо да 
к кри ми на ли за ции аг рес сии яв ляет ся статья 2(4) 
Ус та ва ООН, которая пря мо упо ми нает в чис-
ле ох ра няе мых ею ин те ре сов «тер ри то ри альную 
неп ри кос но вен ность или по ли ти чес кую не за ви-
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си мос ть лю бо го го су да рс тва»: «Все Чле ны Ор га-
ни за ции Объеди нен ных На ций воз дер жи вают ся в 
их меж ду на род ных от но ше ниях от уг ро зы си лой 
или ее при ме не ния как про тив тер ри то ри аль ной 
неп ри кос но вен нос ти или по ли ти чес кой не за ви-
си мос ти лю бо го го су да рс тва, так и ка ким-ли-
бо дру гим об ра зом, не сов мес ти мым с Це ля ми 
Объеди нен ных На ций». Есть до пол ни тель ная 
ссыл ка на «Це ли Объеди нен ных На ций», из ко то-
рых мо гут проис те кать дру гие соот ве тс твующие 
ох ра няемые ин те ре сы. Дан ная за ко но да тель ная 
мо дель не ме нее ав то ри тет на, чем «Нюрн берг-
ская и То кий ская мо дель», пос кольку в ее ос но ве 
ле жит им пе ра тив ная нор ма об ще го меж ду на род-
но го пра ва [6]. В то вре мя как «Нюрн берг ская и 
То кий ская мо дель» ос но ва на на меж ду на род ном 
пра ве, дей ст во вав шем до вс туп ле ния в си лу Ус-
та ва ООН, «мо дель тер ри то ри аль ной неп ри кос-
но вен нос ти или по ли ти чес кой не за ви си мос ти» 
ос но ва на на од ном из прин ци пов Ус та ва.

В нор мах на циональ ных уго лов ных за ко нов, 
от но ся щих ся к этой мо де ли, тер мин «аг рес сия», 
как пра ви ло, не упо ми нает ся. «Мо дель тер ри-
то ри аль ной неп ри кос но вен нос ти или по ли ти-
чес кой не за ви си мос ти» от ра же на, нап ри мер, в 
уго лов ных за ко нах Ар ген ти ны, Бос нии и Гер це-
го ви ны, Ира ка, Нор ве гии, Тур ции, Фин лян дии, 
Швей ца рии и Эфио пии. Здесь клю че вой ка те-
го рией яв ляет ся обес пе че ние «не за ви си мос ти» 
и «неп ри кос но вен нос ти» соот ве тс твующе го 
го су да рс тва в кон текс те та ких уг роз, как «под-
чи не ние», «вой на», «за ви си мое по ло же ние», 
«иност ран ная влас ть» и иные ана ло гич ные обс-
тоя тель ст ва. В рам ках этой мо де ли пре де лы 
прес туп но го по ве де ния су ще ст вен но ши ре, не-
же ли в кон текс те «Нюрн бергс кой и То кийс кой 
мо де ли»: здесь кри ми на ли зует ся не «аг рес сив-
ная вой на», а воен ное по ся га тель ст во на ох ра-
няемые меж ду на род ным пра вом ин те ре сы дру-
го го го су да рс тва в бо лее ши ро ком смыс ле. В 
не ко то рых уго лов ных за ко нах в рам ках дан ной 
мо де ли кри ми на ли зует ся да же эко но ми чес кое 
дав ле ние. Круг воз мож ных суб ъек тов прес туп-
ле ния за час тую вк лю чает собст вен ных и иност-
ран ных граж дан го су да рс тва.

2.3. «Объек тив ная воен ная мо дель». 
Ха рак тер ной чер той дан но го под хо да яв-

ляет ся сме ще ние цент ра тя жес ти при кри ми-
на ли за ции при ме не ния воен ной си лы в меж ду-
на род ных от но ше ниях с оце ноч ных суж де ний, 
– пос кольку та кие ква ли фи ка ции, как «аг рес сив-
ная вой на» или «при ме не ния си лы про тив тер-
ри то ри аль ной неп ри кос но вен нос ти или по ли-
ти чес кой не за ви си мос ти», предс тав ляют со бой 

ком би на цию по ли ти чес ких и (на циональ ных и 
меж ду на род ных) юри ди чес ких оце ноч ных суж-
де ний, – в поль зу кри ми на ли за ции «вой ны», 
«объяв ле ния вой ны» или «воен ных дей ст вий» 
и иных ана ло гич ных яв ле ний, пос кольку они 
предс тав ляют со бой бо лее объек тив ные и, соот-
ве тст вен но, «под дающиеся из ме ре нию» юри ди-
чес кие фак ты. Нор ма тив ным ис точ ни ком дан ной 
мо де ли так же яв ляет ся меж ду на род но-пра во вой 
зап рет при ме не ния си лы, от ра жен ный в статье 
2(4) Ус та ва ООН, – но ее оп ре де ляющей ха рак-
те рис ти кой яв ляют ся объек тив ные прояв ле ния, 
а не суб ъек тив ные це ли при ме не ния си лы. В то 
вре мя как вто рая мо дель тре бует до ка зы ва ния 
спе ци аль ных прес туп ных це лей, ука зан ных в 
уго лов ных за ко нах, «объек тив ная воен ная мо-
дель» пред по ла гает объек тив ную ква ли фи ка-
цию прес туп но го ха рак те ра при ме не ния си лы 
– с мо мен та объяв ле ния вой ны (в той нез на чи-
тель ной сте пе ни, в ко то рой оно мо жет иметь 
мес то в на ши дни) или фак ти чес ко го отк ры тия 
воен ных дей ст вий до за вер ше ния меж ду на род-
но го воору жен но го конф лик та. В кон текс те дан-
ной мо де ли суб ъек тив ный эле мент зак лю чает ся 
в пря мом умыс ле суб ъек та, нап рав лен ном на 
раз вя зы ва ние воору жен но го конф лик та про тив 
дру го го го су да рс тв, в то вре мя как спе ци альные 
це ли и мо ти вы предс тав ляют ся до пол ни тель ны-
ми – хо тя и, не сом нен но, имеющи ми зна че ние – 
эле мен та ми суб ъек тив ной сто ро ны. «Объек тив-
ная воен ная мо дель» дей ст вует, как ми ни мум, в 
14 го су да рст вах. «Объек тив ная воен ная мо дель» 
пов лияла, в част нос ти, на уго лов ные за ко ны Ал-
ба нии, Бол га рии, Гви неи, Ин дии, Ира ка, ни ге ра, 
Нор ве гии, Па ки стана, Рес пуб ли ки Ко рея, Ру мы-
нии, Се не га ла, Ту ни са, Тур ции и Фи лип пин.

2.4. «Мо дель из ме ны го су да рс тву»
В от ли чие от пре ды ду щих мо де лей, зат ра ги-

вающих внеш ние, меж ду на род ные прояв ле ния 
по ве де ния го су да рс тв, «мо дель из ме ны го су-
да рс тву» ос но ва на не на меж ду на род ном пра-
ве, ре гу ли рую щем при ме не ние си лы в меж ду-
на род ных от но ше ниях, а на пра во от но ше ниях 
граж данс тва, т.е. ста биль ной свя зи меж ду го су-
да рст вом и его граж да на ми. По су ти, она кри ми-
на ли зует дей ст вия фи зи чес ких лиц, в ре зуль та те 
ко то рых го су да рс тво ока зы вает ся вов ле чен ным 
в меж ду на род ный воору жен ный конф ликт, ли бо 
его по ло же ние ос лож няет ся, ес ли это го су да рс-
тво уже на хо дит ся в воору жен ном конф лик те с 
дру гим го су да рст вом. Ины ми сло ва ми, соот-
ве тс твующие нор мы кри ми на ли зуют наи выс-
шую сте пень из ме ны ин те ре сам го су да рс тва, 
соз дающую уг ро зу – в экс тре маль ном слу чае – 
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са мо му су ще ст во ва нию го су да рс тва. «Мо дель 
из ме ны го су да рс тву» от ра же на в уго лов ных 
за ко нах, как ми ни мум, 11 го су да рс тв. «Мо дель 
из ме ны го су да рс тву» имп ле мен ти ро ва на, как 
ми ни мум, в за ко но да тель ст ве Авс тра лии, Бра зи-
лии, Ки тайс кой На род ной Рес пуб ли ки, ни ге рии, 
Ру мы нии, То го, Фи лип пин, Фран ции, Шве ции, 
Эфиопии и Япо нии.

2.5. Прес туп ле ние аг рес сии в меж ду на род-
ном обыч ном пра ве

Ис хо дя из мно го об ра зия мо де лей имп ле мен-
та ции прес туп ле ния аг рес сии и дру гих прес туп-
ле ний про тив ми ра в на циональ ные уго лов ные 
за ко ны, мож но ут ве рж дать, что на сов ре мен ном 
эта пе сос тав прес туп ле ния аг рес сии в меж ду на-
род ном обыч ном пра ве еще не сфор ми ро ван. В 
то же вре мя мож но пред по ло жить, что со вре ме-
нем та кой меж ду на род ный обы чай мо жет сфор-
ми ро вать ся под влия нием оп ре де ле ния прес-
туп ле ния аг рес сии для це лей Римс ко го ста ту та 
МУС.

3. Кри ми на ли за ция аг рес сии для це лей Римс-
ко го ста ту та Меж ду на род но го уго лов но го су да

На пер вой Об зор ной кон фе рен ции го су да рс тв- 
участ ни ков Римс ко го ста ту та Меж ду на род но-
го уго лов но го су да (Кам па ла, 31 мая – 11 июня 
2010 го да) бы ли при ня ты поп рав ки к Ста ту ту, 
фор му ли рующие сос тав прес туп ле ния аг рес сии 
для це лей Ста ту та (статья 8 bis) и ус ло вия осу-
ще ст вле ния юрис дик ции Су дом в от но ше нии 
это го прес туп ле ния (статьи 15 bis и 15 ter).

3.1. Сос тав прес туп ле ния аг рес сии для це лей 
Римс ко го ста ту та Меж ду на род но го уго лов но-
го су да

Фор му ли ров ка прес туп ле ния аг рес сии в ста-
тье 8 bis Римс ко го ста ту та («Прес туп ле ния аг-
рес сии») яв ляет ся тре ху ров не вой. «Для це лей 
нас тояще го Ста ту та «прес туп ле ние аг рес сии» 
оз на чает пла ни ро ва ние, под го тов ку, ини ци иро-
ва ние или осу ще ст вле ние ли цом, ко то рое в сос-
тоя нии фак ти чес ки осу ще ств лять ру ко во дс тво 
или конт роль за по ли ти чес ки ми или воен ны ми 
дей ст виями го су да рс тва, ак та аг рес сии, ко то рый 
в си лу своего ха рак те ра, серь ез нос ти и масш та-
бов яв ляет ся гру бым на ру ше нием Ус та ва ООН.

В пер вом аб за це фор му ли рует ся сос тав прес-
туп ле ния, при чем ин ди ви ду альные прес туп ные 
дея ния при этом по су ще ст ву соп ря гают ся с со-
вер ше нием го су да рст вом ак та аг рес сии, оп ре-
де ле ние ко то ро го при во дит ся во вто ром аб за це. 
На ко нец, в се ми пунк тах треть его аб за ца при во-
дит ся спи сок ак тов аг рес сии для це лей Ста ту та.

Для конс та та ции ин ди ви ду ально го прес-
туп ле ния аг рес сии необ хо ди мо, что бы суб ъект 

прес туп ле ния, участ вую щий в пла ни ро ва нии, 
под го тов ке, ини ци иро ва нии или осу ще ст вле-
нии ак та аг рес сии, был в сос тоя нии фак ти чес-
ки осу ще ств лять ру ко во дс тво или конт роль за 
по ли ти чес ки ми или воен ны ми дей ст виями го-
су да рс тва [7, c. 22–23]. Соот ве тст вен но, ли ца, 
не вхо дя щие в сос тав выс ше го по ли ти чес ко го, 
воен но го, идеоло ги чес ко го ли бо эко но ми чес ко-
го ру ко во дс тва го су да рс тва, суб ъек та ми прес-
туп ле ния аг рес сии для це лей Римс ко го ста ту та 
да же теоре ти чес ки быть не мо гут. В свою оче-
редь, фак ти чес кий акт аг рес сии в си лу своего 
ха рак те ра, серь ез нос ти и масш та бов дол жен 
предс тав лять со бой гру бое на ру ше ние Ус та ва 
ООН [7, c. 28–30], и в от но ше нии ме нее су ще-
ст вен ных си туаций при ме не ния воен ной си лы 
в меж го су да рст вен ных от но ше ниях Меж ду на-
род ный уго лов ный суд юрис дик цией об ла дать 
не бу дет. Спи сок ак тов аг рес сии для це лей Ста-
ту та заимс тво ван из ре зо лю ции 3314 (XXIX) Ге-
не раль ной Ас са мб леи ООН от 14 де каб ря 1974 
го да. Од на ко, в от ли чие от этой ре зо лю ции, 
пред по ла гающей, что Со вет Бе зо пас нос ти ООН 
мо жет приз нать ак та ми аг рес сии и иные фак ти-
чес кие обс тоя тель ст ва, кро ме пе ре чис лен ных, 
статья 8 bis (2) предс тав ляет со бой до го вор ную 
нор му меж ду на род но го уго лов но го пра ва и, сле-
до ва тель но, не под ле жит рас ши ри тель но му тол-
ко ва нию [7, c. 28]. В этой свя зи не бес по лез но 
обоз на чить си туации, не вхо дя щие в сфе ру при-
ме не ния этой статьи. На ря ду с при ме не нием си-
лы не го су дарст вен ны ми суб ъек та ми (ср. статью 
8 bis (2)(g)), за пре де ла ми юрис дик ции Меж ду-
на род но го уго лов но го су да останут ся, как ми ни-
мум, сле дующие си ту ации при ме не ния си лы:

– при ме не ние си лы в соот ве тс твии с меж ду-
на род ным пра вом, пос кольку оно не бу дет яв лять-
ся аг рес сией по оп ре де ле нию. Наибо лее оче вид-
ны ми при ме ра ми меж ду на род но-пра во мер но го 
при ме не ния си лы яв ляют ся иск лю че ния, пря-
мо пре дус мот рен ные в Ус та ве ООН (статьи 42 
и 51), а так же свя зан ные с ним по су ще ст ву – в 
пер вую оче редь, в соот ве тс твии с ре зо лю цией 
Ге не раль ной Ас са мб леи ООН «Единс тво во имя 
ми ра» и в це лях реали за ции на циональ но-ос во-
бо ди тель ны ми дви же ниями прин ци па рав ноп ра-
вия и са мо оп ре де ле ния на ро дов;

– пос кольку Меж ду на род ный уго лов ный суд 
бу дет об ла дать юрис дик цией толь ко в от но ше-
нии си туаций «груб[ого] на ру ше ни[я] Ус та ва 
Ор га ни за ции Объеди нен ных На ций», ме нее од-
ноз нач ные си ту ации – та кие, как воен ная за щи та 
сооте че ст вен ни ков за ру бе жом, «гу ма ни тар ная 
ин тер вен ция» или да же так на зы ваемая «ин-
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тер вен ция с целью установ ле ния де мок ра тии» 
– ско рее все го, не бу дут расс мат ри вать ся в ка че-
ст ве ак тов аг рес сии для це лей Римс ко го ста ту та;

– в статье 8 bis (2) в чис ле при ме ров ак тов 
аг рес сии не упо ми нают ся на па де ния с при ме-
не нием ком пью тер ных тех но ло гий (ки бер на-
па де ния). Ра зу меет ся, та кие на па де ния бы ли 
тех ни чес ки не воз мож ны в 1974 го ду, ког да бы-
ла при ня та ре зо лю ция Ге не раль ной Ас са мб леи 
3314 (XXIX), но они ста ли воз мож ны ми в ре-
зуль та те пос ле дующе го раз ви тия нау ки и тех-
ни ки, и воен ная опас ность та ких на па де ний дос-
та точ но су ще ст вен на. Мож но пред по ло жить, 
что ки бер на па де ния ох ва ты вают ся пунк том (b) 
статьи 8 bis (2) – в час ти «при ме не нии[я] лю бо-
го ору жия», – но, во-пер вых, ком пьюте ры как 
та ко вые не от ве чают оп ре де ле нию «ору жия», 
и, во-вто рых, ки бер на па де ния осу ще ст вляют ся 
не «про тив тер ри то рии» го су да рс тва, а про тив 
элект рон ных сис тем, не от ве чаю щих в пол ной 
ме ре стан дарт ным оп ре де ле ниям го су да рст вен-
ной тер ри то рии;

– в статье 8 bis (2) так же не упо ми нают ся на-
па де ния на кос ми чес кие объек ты го су да рс тв. В 
пунк те (d) упо ми нает ся на па де ние «воору жен-
ны ми си ла ми го су да рс тва на су хо пут ные, морс-
кие или воз душ ные си лы или морс кие и воз душ-
ные фло ты дру го го го су да рс тва», но объек тов, 
за пу щен ных в кос ми чес кое прост ранс тво, в этом 
пе реч не нет. Неяс но, бу дет ли в слу чае на па де-
ния на кос ми чес кий объект го су да рс тва при ме-
нять ся пункт (b), пос кольку До го вор о прин ци-
пах дея тель ности го су да рс тв по исс ле до ва нию 
и ис поль зо ва нию кос ми чес ко го прост ранс тва, 
вк лю чая Лу ну и дру гие не бес ные те ла, от 27  ян-
ва ря 1967 го да не ха рак те ри зует кос ми чес кие 
объек ты в ка че ст ве «тер ри то рии» го су да рс тва, в 
ре ги стр ко то ро го за не сен объект. Статья VIII До-
го во ра гла сит, что «[го су да рс тво-участ ник До-
го во ра, в ре ги стр ко то ро го за не сен объект, за пу-
щен ный в кос ми чес кое прост ранс тво, сох ра няет 
юрис дик цию и конт роль над та ким объек том и 
над лю бым эки па жем это го объек та во вре мя их 
на хож де ния в кос ми чес ком прост ранс тве, в том 
чис ле и на не бес ном те ле. Пра ва собст вен нос ти 
на кос ми чес кие объек ты, за пу щен ные в кос ми-
чес кое прост ранс тво, вк лю чая объек ты, дос тав-
лен ные или соору жен ные на не бес ном те ле, и на 
их сос тав ные час ти ос тают ся не зат ро ну ты ми во 
вре мя их на хож де ния в кос ми чес ком прост ранс-
тве или на не бес ном те ле, или по возв ра ще нии 
на Зем лю» (кур сив наш). Од на ко, упо ми на ния 
«юрис дик ции», «конт ро ля» и «прав собст вен нос-
ти» необя за тель но оз на чают, что объек ты, за пу-

щен ные в кос ми чес кое прост ранс тво, предс тав-
ляют со бой час ть тер ри то рии го су да рс тва. Бо лее 
то го, в статьях V и VII то го же До го во ра тер мин 
«тер ри то рия» ис поль зует ся в его об щеп ри ня том 
смыс ле, – что так же пред по ла гает, что сос та ви те-
ли текс та До го во ра не име ли на ме ре ния ох ва тить 
дан ным тер ми ном объек ты, за пу щен ные в кос-
ми чес кое прост ранс тво. Та ким об ра зом, на па де-
ние на кос ми чес кий объект го су да рс тв не бу дет 
предс тав лять со бой акт аг рес сии по смыс лу ста-
тьи 8 bis (2) Римс ко го ста ту та.

Мож но зак лю чить, что Меж ду на род ный 
уго лов ный суд не бу дет об ла дать юрис дик цией 
в от но ше нии ин ди ви ду ально го по ве де ния, ре-
зуль та том ко то ро го бу дут ак ты аг рес сии, не ох-
ва ты ваемые стать ей 8 bis (2). Да же ес ли Со вет 
Бе зо пас нос ти ре шит, что оп ре де лен ный акт, со-
вер шен ный го су да рст вом, предс тав ляет со бой 
акт аг рес сии, но этот акт не бу дет ох ва ты вать-
ся стать ей 8 bis (2), МУС не смо жет – в си лу 
прин ци па nullum crimen sine lege – осу ще ств-
лять юрис дик цию в от но ше нии суб ъек тов соот-
ве тс твующе го дея ния. В та ких си ту ациях бу дет 
необ хо ди мо об ра щать ся к на циональ ным уго-
лов но-пра во вым ме ха низ мам.

3.2. Ус ло вия осу ще ст вле ния юрис дик ции 
Меж ду на род ным уго лов ным су дом в от но ше нии 
прес туп ле ния аг рес сии

Пос ле то го, как бу дут вы пол не ны ус ло вия, 
от ра жен ные в статьях 15 bis (2–3) и 15 ter (2–3) 
Римс ко го ста ту та, МУС смо жет осу ще ств лять 
юрис дик цию в от но ше нии прес туп ле ния аг рес-
сии в слу чае пе ре да чи си ту ации го су да рст вом 
ли бо по собст вен ной ини ци ати ве Про ку ро ра 
(статья 15 bis): Осу ще ст вле ние юрис дик ции в 
от но ше нии прес туп ле ния аг рес сии (Пе ре да ча 
си ту ации го су да рст вом, proprio motu): 1. Суд 
мо жет осу ще ств лять юрис дик цию в от но ше нии 
прес туп ле ния аг рес сии в соот ве тс твии со стать-
ей 13, под пунк ты а) и с), при ус ло вии соб лю де-
ния по ло же ний нас тоя щей статьи. Ли бо в слу чае 
пе ре да чи си ту ации Со ве том Бе зо пас нос ти (ста-
тья 15 ter) Суд мо жет осу ще ств лять юрис дик цию 
толь ко в от но ше нии прес туп ле ний аг рес сии, со-
вер шен ных один год спус тя с мо мен та ра ти фи-
ка ции или при ня тия нас тоя щих поп ра вок трид-
цатью го су да рс тва ми-участ ни ка ми. Обе статьи 
устанав ли вают про цес суальные осо бен нос ти 
функ цио ни ро ва ния соот ве тс твую щих ор га нов 
МУС по от но ше нию к бо лее об щим пра ви лам, 
ре гу ли рую щих их дея тель ность при осу ще ст-
вле нии Су дом юрис дик ции в от но ше нии дру гих 
прес туп ле ний по меж ду на род но го пра ву (см. 
статью 5 Римс ко го ста ту та). 
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Ос нов ные  за ко но да тель ные под хо ды  к кри ми на ли за ции аг рес сии

От ме тим, что в кон текс те прес туп ле-
ния аг рес сии осо бо го вни ма ния зас лу жи вают 
взаимоот но ше ния меж ду ор га на ми МУС и Со-
ве том Бе зо пас нос ти ООН, пос кольку Со вет об-
ла дает су ще ст вен ной влас тью влиять на ход 
расс ле до ва ния на всех его эта пах. Во-пер вых, 
Со вет мо жет стать ини ци ато ром расс ле до ва ния 
в соот ве тс твии со стать ей 15 ter. Во-вто рых, при 
пе ре да че си ту ации Про ку ро ру го су да рст вом-
участ ни ком Римс ко го ста ту та, ли бо ес ли Про ку-
рор ре шит на чать расс ле до ва ние по собст вен ной 
ини ци ати ве, Про ку рор дол жен выяс нить мне-
ние Со ве та Бе зо пас нос ти от но си тель но ква ли-
фи ка ции соот ве тс твую щей си ту ации (ст. 15 bis 
(6 – 8)). В-треть их, в соот ве тс твии со стать ей 16 
Римс ко го ста ту та, Со вет мо жет отс ро чить расс-
ле до ва ние или уго лов ное прес ле до ва ние. Та ким 
об ра зом, при осу ще ст вле нии юрис дик ции в от-
но ше нии прес туп ле ния аг рес сии МУС бу дет 
лишь от но си тель но не за ви сим от Со ве та Бе зо-
пас нос ти, и мож но пред по ло жить, что меж ду на-
род ные по ли ти чес кие приори те ты пос тоян ных 
чле нов Со ве та Бе зо пас нос ти мо гут су ще ст вен но 
ог ра ни чить эф фек тив нос ть МУС.

Зак лю че ние

По срав не нию с сос та ва ми дру гих прес-
туп ле ний по меж ду на род но му пра ву, сос тав 

прес туп ле ния аг рес сии на сов ре мен ном эта пе 
на хо дит ся в ру ди мен тар ном сос тоя нии. Боль-
шинс тво го су да рс тв не спе шат ог ра ни чи вать 
се бя пу тем при ня тия соот ве тс твую щих за ко-
но да тель ных ак тов, а в до го вор ных и обыч ных 
нор мах меж ду на род но го пра ва, ре гу ли рую щих 
при ме не ние воен ной си лы в меж го су да рст вен-
ных от но ше ниях, су ще ст вуют про бе лы, обус-
лов лен ные раз ноч те ниями в тол ко ва нии ря да 
клю че вых кон цеп ций и тер ми нов. Предс тав-
ляет ся, что эта проб ле ма мо жет быть ре ше на 
пу тем фор ми ро ва ния соот ве тс твующе го меж-
ду на род но-пра во во го обы чая – с од ной сто-
ро ны, пос редст вом сб ли же ния под хо дов на-
циональ ных за ко но да те лей к кри ми на ли за ции 
аг рес сии и, с дру гой сто ро ны, пу тем приз на ния 
го су да рс тва ми-участ ни ка ми Римс ко го ста ту-
та юрис дик ции МУС в от но ше нии прес туп ле-
ния аг рес сии по смыс лу статьи 8 bis Ста ту та. 
«Прес туп ле ния про тив меж ду на род но го пра ва 
со вер шают ся людь ми, а не абс тракт ны ми ка те-
го риями, и толь ко пу тем на ка за ния лиц, со вер-
шаю щих та кие прес туп ле ния, мож но до бить ся 
ис пол не ния по ло же ний меж ду на род но го пра-
ва» [8]. Ес ли сов ре мен ные го су да рс тва най дут 
в се бе си лы при дать но вый им пульс это му хрес-
то ма тий но му пос ту ла ту Нюрн берг ско го три бу-
на ла, воз мож но, ког да- ни будь в ми ре  станет 
мень ше войн.
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