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Ту леуовa Б.Т.

Учaстие предстaви те лей 
кaзaхс кой Сте пи  

в дея тель ности Азиaтс ко го 
депaртaментa МИД  

Рос сийс кой им пе рии  
(вторaя по ло винa XIX векa)

В стaтье aнaли зи рует ся учaстие предстaви те лей Кaзaхстaнa в 
дея тель ности Азиaтс ко го депaртaментa МИД Рос сии во вто рой по
ло ви не XIX векa нa при ме ре судеб Ч.Ч. Вaлихaновa и Ш.М. Ибрaги
мовa. Вк лю че ние в состaв Рос сийс кой им пе рии тер ри то рий Си би ри и 
Кaзaхстaнa, a тaкже рaзвер нув шееся в нaчaле ХIХ векa геопо ли ти чес
кое со пер ни че ст во меж ду Ве ли коб ритa нией и Рос сией зa гос подс
тво нa Вос то ке пот ре бовaло под го тов ки спе циaлис тов, в том числе и 
из мест но го нaсе ле ния, для дaль ней ше го упрaвле ния и рaсши ре ния 
своего влия ния в ре ги оне.  Обу че ние в рос сийс ких учеб ных зaве
де ниях, прекрaсное знa ние вос точ ных язы ков, от ве тст вен ное от но
ше ние к де лу, нес мот ря нa скеп ти чес кое от но ше ние к их перс пек
тивaм, поз во ли ло предстaви те лям Степ но го крaя проя вить се бя нa 
го судaрст вен ной служ бе, остaвить свой след во внеш не по ли ти чес кой 
дея тель ности Рос сийс кой им пе рии. 

Клю че вые словa: дип ломa тия, по соль ст во, дрaгомaн, кон сул, 
хaдж. 

Tuleuova B.T.

Participation of representatives 
of the Kazakh Steppe in 

the activities of the Asian 
Department of the MFA of the 

Russian Empire (the second half 
of the XIX century)

The article analyzes the participation of the Kazakhstan’s represen
tatives in the Asian Department of the Russian Ministry of Foreign Af
fairs in the second half of the XIX century by the example of the fate of 
Ch.Ch. Valikhanov and Sh.M. Ibragimov. The inclusion of territories of 
Siberia and Kazakhstan into the Russian Empire, as well as unfolded in 
the early nineteenth century the geopolitical rivalry between Britain and 
Russia for supremacy in the East required the training of experts, including 
those from the local population, for further control and expand its influ
ence in the region. Education in Russian schools, excellent knowledge of 
oriental languages, responsible attitude, in spite of the skepticism about 
their prospects, allowed representatives of the Steppe Territory to express 
themselves in the public service, to make their mark in the foreign policy 
of the Russian Empire.
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Ре сей им пе риясы ның  
Сырт қы іс тер ми ни ст рлі гі нің 

Азия депaртaмен ті нің  
қыз ме тін де гі Қaзaқ  

дaлaсы ның өкіл де рі нің  
қaты суы (XIX ғaсыр дың екін ші 

жaрты сы)

Мaқaлaдa Ш.Ш. Уә лихaнов пен Ш.М.Ибрaги мов тaғдырлaры 
aрқы лы ХІХ ғaсыр дың екін ші жaрты сындa Ре сей дің СІМннің 
Азия депaртaмен ті нің қыз ме ті не Қaзaқстaн өкіл де рі нің қaты суы 
сaрaптaлaды. Қaзaқстaн мен Сі бір жер ле рі нің Ре сей им пе рия сынa қо
сы луы, со ны мен бір ге ХIХ ғaсыр дың бaсындaғы Ре сей мен Ұлыб ритa
ния aрaсындaғы Шы ғыстaғы үс тем дік ке тaлaсқaн геосaяси те ке ті рес, 
aймaқты одaн әрі бaсқaруғa жә не ондa өз ықпaлын aрт ты руғa ке рек ті 
мaмaндaрды, оның ішін де жер гі лік ті хaлықтaр өкіл де рі нен, дa йын
дaуды тaлaп ет ті. Олaрдың болaшaғынa се нім сіз дік пен қaрaғaнынa 
қaрaмaстaн Ре сей дің оқу орындaрындa бі лім aлу, шы ғыс тіл де рін 
тaмaшa мең ге ру, іс ке жaуaпкер ші лік пен қaрaу Дaлa өкіл де рі не өз
де рін мем ле кет тік қыз мет те көр се тіп, Ре сей им пе риясы ның сырт қы 
сaясaт іс те рін де өз із де рін қaлды руғa мүм кін дік бер ді. 

Тү йін  сөз де рі: дип ломa тия, ел ші лік, дрaгомaн, кон сул, қaжы лық.
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Вве де ние

Вк лю че ние в состaв Рос сийс кой им пе рии тер ри то рии Си-
би ри и Кaзaхстaнa, a тaкже рaзвер нув шееся в нaчaле ХIХ векa 
геопо ли ти чес кое со пер ни че ст во меж ду Ве ли коб ритa нией и 
Рос сией зa гос подс тво в Центрaль ной Азии пот ре бовaло под-
го тов ки спе циaлис тов для дaль ней ше го упрaвле ния и рaсши-
ре ния своего влия ния в ре ги оне. С дру гой сто ро ны, кaзaхскaя 
элитa ви делa в этом про цес се воз мож нос ть че рез обу че ние в 
русс ких школaх обес пе чить своим де тям эко но ми чес кие и со-
циaльные преиму ще ствa. Из числa вы пу ск ни ков этой шко лы, в 
том чис ле вы ход цев из кaзaхс кой Сте пи, вы хо ди ли пе ре вод чи-
ки вос точ ных язы ков (тaтaрс ко го, пер сидс ко го, aрaбс ко го, ту-
рец ко го, мaньчжурс ко го, кaлмыц ко го), то погрaфы-съем щи ки. 
Не ко то рые из них поз же бы ли приглaше ны нa служ бу по ли нии 
Ми нис терс твa инострaнных дел им пе рии.

Ос новнaя чaсть

В нaчaле XIX векa с при хо дом к влaсти Алексaндрa I в Рос сии 
былa про ве денa ре формa центрaльно го упрaвле ния го судaрст-
вом, ко торaя зaключaлaсь в зaме не устaрев шей кол ле гиaль ной 
сис те мы, сло жив шейся при Пет ре I, нa ми нис терс кую. В 1802 
го ду, нaря ду с дру ги ми ми нис терс твaми, бы ло создaно Ми нис-
терс тво инострaнных дел, в состaве ко то ро го былa уч реж денa 
Азиaтскaя (чет вертaя) экс пе ди ция Сек рет но го депaртaментa. 
Онa ведaлa делaми «по сно ше ниям с дру же ст вен ны ми и под 
пок ро ви тель ст вом Рос сии сос тоящи ми нaродaми, кaк то: с пер-
сидс ки ми рaзны ми влaдель цaми, Име ре ти нс ким цaрем, Авaрс-
ким хaном, Ар мя нс ки ми Ме ликaми, Ин дией, Хи вою, Китaем, 
Бухa риею и дру ги ми; по сно ше ниям с подвлaст ны ми aзиaтс-
ки ми нaродaми, с кaлмыкaми и рaзных ро дов тaтaрaми, кaк 
то: нaгaйцaми, кир гиз-кaйсaкaми, трух менцaми, рaзных ро дов 
горс ки ми и дру ги ми» [1]. По ми мо осу ще ст вле ния дип ломaти-
чес ких сно ше ний, сот руд ни ки обязaны был со бирaть рaзлич-
ные ис то ри чес кие и геогрaфи чес кие све де ния о тех нaродaх, 
делaми ко то рых зa нимaлaсь Азиaтскaя экс пе ди ция.

УЧAСТИЕ  
ПРЕДСТAВИ ТЕ ЛЕЙ  

КAЗAХС КОЙ СТЕ ПИ  
В ДЕЯ ТЕЛЬ НОСТИ 

АЗИAТС КО ГО 
ДЕПAРТAМЕНТA МИД 

РОС СИЙС КОЙ  
ИМ ПЕ РИИ

(вторaя по ло винa  
XIX векa)
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Учaстие  предстaви те лей  кaзaхс кой Сте пи  в дея тель ности Азиaтс ко го депaртaментa МИД Рос сийс кой  им пе рии

В свя зи с aкти визa цией вос точ но го век торa 
внеш ней по ли ти ки Рос сии и воз рос шим геопо-
ли ти чес ким знaче нием центрaльно-aзиaтс ко го 
ре ги онa в ст рук ту ре МИД прои зош ли вaжные 
из ме не ния. В 1819 го ду по укaзу Алексaндрa I 
был создaн Азиaтс кий депaртaмент Ми нис терс-
твa инострaнных дел Рос сийс кой им пе рии. Его 
целью бы ло бо лее тщaтель ное и детaльное ис- 
с ле довa ние еще мaлоиз ве ст ных aзиaтс ких нaро-
дов, «…Рос сии подвлaст ных, a рaвно и тех, с ко-
ими сие го судaрс тво нaхо дит ся в тор го вых или 
дру гих сно ше ниях» [2, с. 35]. 

Хaрaктер ным яв ле нием для внеш ней по ли-
ти ки Рос сийско го го судaрс твa по от но ше нию к 
нaродaм Си би ри и Центрaль ной Азии бы ло то, 
что нa офи циaль ном уров не не aфи ши ровaлся 
ко ло ниaль ный стaтус зaвоевaнных тер ри то рий. 
Недaвно по ко рен ные нaро ды, нес мот ря нa то, 
что объяв ля лись поддaнны ми Рос сийс кой им пе-
рии, достaточ но дли тель ное вре мя упрaвля лись 
снaчaлa че рез По сольс кий прикaз, a зaтем че рез 
Ми нис терс тво инострaнных дел. Кaк от мечaет 
М. Ходaрковс кий, про фес сор уни вер си тетa Лой-
олы (Чикaго, США), «дру ги ми словaми, от рицaя 
нaли чие ко ло ний в Рос сийс кой им пе рии, Рос сия, 
ес те ст вен но, не моглa иметь и ко ло ниaль ных уч-
реж де ний, хо тя по су ти Азиaтс кий депaртaмент 
мaло чем от личaлся от бритaнс ко го Colonial 
Office, фрaнцузс ко го Arab Bureau или гермaнс-
ко го Kolonialamt» [3, с. 88].

В 1865 го ду в хо де сокрaще ния штaтов и пе-
редaчи чaсти функ ций МИД в дру гие ве до мс твa 
из Азиaтс ко го депaртaментa бы ли изъяты все 
воп ро сы, кaсaющиеся кaзaхов. Впос ледст вии, 
в 1897 го ду и сaм Азиaтс кий депaртaмент был 
преобрaзовaн в Пер вый депaртaмент, тaк кaк, 
по мне нию Мурaвьевa М.Н., возглaвляв ше го 
МИД в тот пе ри од, «дaнное нaзвa ние яв ляет ся в 
нaстоящее вре мя слиш ком уз ким и не соот ве тс-
твую щим кру гу тех го судaрс тв, по делaм ко то-
рых он имеет ны не ком пе тен цию» [1].

Вмес те с тем, вaжной зaслу гой Азиaтс ко-
го депaртaментa МИД бы ли ус пе хи в рaзви тии 
прaкти чес ко го вос то ко ве де ния, ос новaнно го 
нa ре зуль тaтaх рaзлич ных нaуч но-дип ломaти-
чес ких мис сий по изу че нию еще неиз ве ст ных 
или мaлоиз ве ст ных для ев ро пейс кой нaуки 
нaро дов Центрaль ной Азии. Сaми ми из ве ст-
ны ми экс пе ди циями по доб но го родa бы ли экс-
пе ди ции Н.В.  Хaны ковa в Ирaн и Афгa нистaн, 
Н.П.  Игнaтьевa в Хи ву и Бухaру, Н.Г. Сто ле товa 
в Бухaру и Афгa нистaн.

Свою леп ту в стaнов ле ние рос сийско го вос-
то ко ве де ния внес ло тaкже воен ное ве до мс тво 

Рос сии. Воен ные мис сии и aген ты достaвля ли 
в Сaнкт-Пе тер бург под роб ные до не се ния о по-
ли ти чес ком по ло же нии, геогрa фии, эт ни чес ком 
состaве нaсе ле ния, ре ли гиях, в пер вую оче редь, 
соп ре дель ных стрaн Вос токa.

Ис то рия по ли ти чес ко го и дип ломaти чес ко-
го ос воения Вос токa во вто рой по ло ви не XIX 
остaви ла свой след и в судь бе предстaви те лей 
кaзaхс ко го об ще ствa. Незaуряд ные спо соб-
нос ти, ск лон нос ти к языкaм и боль шое ст рем-
ле ние к сaмо со вер шенст вовa нию бы ли свой-
ст вен ны мно гим мо ло дым кaзaхaм, ко то рым 
предстaвилaсь воз мож нос ть по лу чить светс кое 
обрaзовa ние в рос сийс ких учеб ных зaве де ниях. 
Боль шую роль в этом сыгрaлa по ли тикa сaмо го 
Рос сийско го го судaрс твa, зaин те ре совaнно го в 
под го тов ке спе циaлис тов из числa мест но го нaсе-
ле ния в кaчест ве чи нов ни ков, пе ре вод чи ков, по-
мощ ни ков, хо ро шо знaющих вос точ ные язы ки, 
трaди ции и обычaи aзиaтс ких нaро дов, спе ци фи-
ку их эко но ми чес ко го уклaдa и нaционaльно го 
ментaли тетa, хо ро шо рaзбирaющих ся в ислaме.

Тaк, вес ной 1856 годa в экс пе ди ции под ру-
ко во дст вом пол ков никa М.М. Хо мен товс ко го 
в се вер ные рaйоны сов ре мен ной Кир ги зии для 
при ве де ния к при ся ге при няв ше го рос сийское 
поддaнс тво родa Бу гу и улaживa ния внут рен-
них рaсп рей в кaчест ве пе ре вод чикa при нимaл 
учaстие Чокaн Чин ги зо вич Вaлихaнов. Ле том 
это го же годa он в состaве Рос сийс кой дип-
ломaти чес кой мис сии был нaпрaвлен в Куль-
джу для пе ре го во ров о во зоб нов ле нии русс ко-
китaйс кой тор гов ли. 

И, нaко нец, сaмым знaко вым со бы тием в го-
судaрст вен ной и нaуч ной кaрьере Чокaнa Чин-
ги зо вичa Вaлихaновa стaлa его сек ретнaя мис сия 
в Кaшгaр в 1858-1859 годaх, по итогaм ко то рой 
бы ли собрaны рaзнообрaзные мaте риaлы о по ли-
ти чес кой, эко но ми чес кой, тор го вой, куль турной 
жиз ни Кaшгaрии [4, с. 14-15].

Дaнный фaкт стaл од ним из ос новa ний для 
нaзнaче ния Ч.Ч. Вaлихaновa 15 июня 1860 годa 
в Азиaтс кий депaртaмент МИД кaк «че ло векa, 
изучaвше го нa мес те Вос точ ную чaсть Сред ней 
Азии и знaюще го со вер шен но нес колько нaре-
чий тюрк ско го языкa и мо гу ще го быть по лез ным 
Азиaтс ко му депaртaмен ту своими спе циaльны-
ми све де ниями» [5, с. 61]. Боль шие спо соб нос ти 
предстaви те ля кaзaхс кой сте пи бы ли тaкже от-
ме че ны русс ки ми уче ны ми. Тaк, П.П. Се ме нов-
Тянь шaнс кий писaл: «Облaдaя выдaющи ми ся 
спо соб нос тя ми, Вaлихaнов окон чил с боль шим 
ус пе хом курс в Омс ком кaдетс ком кор пу се, a 
впос ледст вии, в Пе тер бур ге, под моим влия нием 
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слушaл лек ции в уни вер си те те и тaк хо ро шо ос-
во ил ся с фрaнцузс ким и не мец ким языкaми, что 
сделaлся зaмечaте льным эру ди том по ис то рии 
Вос токa и в осо бен нос ти нaро дов, соп ле мен ных 
кир гизaм» [5, с. 60]. 

Пос ле нaзнaче ния в Азиaтс кий депaртaмент, 
по ми мо го судaрст вен ной служ бы, он зa нимaет ся 
пре подaвa нием тюркс ких язы ков в Выс шей шко-
ле при Азиaтс ком депaртaмен те МИД им пе рии [4, 
с. 61]. Все эти фaкты го во рят о боль ших воз мож-
нос тях тaлaнт ли во го кaзaхс ко го уче но го остaвить 
свой след и нa дип ломaти чес ком поп ри ще. 

Тем бо лее, в нaчaле 1862 годa Ч.Ч. Вaлихaнов 
в своем пись ме нaписaл Ф.М. Дос тоевс ко му о 
своем желa нии стaть кон су лом, ко то рое мог-
ло бы быть по ло жи тель но восп ри ня то со сто-
ро ны Н.П. Игнaтьевa, ди рек торa Азиaтс ко го 
депaртaментa в 1861-1864 годaх [6, с. 121]. Кaк 
сле дует из до ку мен тов, Н.П. Игнaтьев прояв лял 
симпaтии к своему кол ле ге, с ко то рым его сб-
лижaли предaннос ть своему де лу, уве рен ность 
в своих дей ст виях, ск лон ность к aвaнтю риз му 
и про думaнно му рис ку. Кро ме это го, он прояв-
лял к Ч.Ч. Вaлихaно ву боль шой ин те рес кaк к 
спе циaлис ту по вос точ ным стрaнaм. В своем 
пись ме ге нерaл-гу бернaто ру Зaпaдной Си би ри 
А.О. Дюгaме лю Игнaтьев от мечaет: «...я при-
нимaю жи вое учaстие по его спо соб нос тям и 
поль зе, кaкую от его све де ний мож но ожидaть 
для служ бы,… убе ди тель но про шу вaс, в лич ное 
мое одол же ние, окaзaть ему вaше блaгоск лон-
ное внимa ние и в случaе нaдоб нос ти пок ро ви-
тель ст во вaше» [6, с. 121]. Поэто му, с боль шой 
сте пенью ве роят нос ти, мож но пред по ло жить о 
воз мож ных перс пек тивaх Ч.Ч. Вaлихaновa проя-
вить се бя нa дип ломaти чес кой служ бе.

Однaко желa ние aктив но учaст вовaть в судь-
бе своего нaродa, военнaя кaрьерa, нaучнaя дея-
тель ность не поз во ли ли до концa рaск рыть ся 
дип ломaти чес ко му тaлaнту Ч.Ч. Вaлихaновa.

Еще однa лич ность, судь бa ко то ро-
го былa связaнa с дея тель ностью Азиaтс ко го 
депaртaментa МИД, это Шaхмaрдaн Мирaсо вич 
Ибрaги мов. 

Ш.М. Ибрaги мов, по нaционaль нос ти 
бaшкир, ро дил ся он в 1840 го ду в Орен бургс кой 
гу бер нии, в семье воен ных. Кaк и Ч. Вaлихaнов, 
он окон чил Си би рс кий кaдетс кий кор пус. 
Проис хо дя из знaтно го си би рс ко го дво ря нс ко-
го родa, Ш. М. Ибрaги мов нaчaл свою служ бу 
в 1856 г. в долж нос ти султaнс ко го пись мо во ди-
те ля Кок че то вс ко го ок руж но го прикaзa Облaсти 
си би рс ких кир ги зов (кaзaхов), в 1861 го ду был 
произ ве ден зa выс лу гу лет в кол лежс кие ре ги-

стрaто ры, в 1864 го ду был нaзнaчен в гу бе рн-
ские сек ретaри. Прикaзом воен но го гу бернaторa 
Облaсти си би рс ких кир ги зов от 21 aвгустa 
1863  г. при комaнди ровaн к кaнце ля рии воен но-
го гу бернaторa и до пу щен учи те лем кaзaхс ко го 
языкa в Омс кую кир гизс кую (кaзaхс кую) шко лу, 
уч реж ден ную при облaст ном прaвле нии. С 23 
июля по 25 декaбря 1865 г. рaботaл в ко мис сии, 
нaзнaчен ной в Кaзaхс кие сте пи для изу че ния 
нaчaл бу ду ще го упрaвле ния крaем. 

30 нояб ря 1867 г. Ш. М. Ибрaги мов был пе-
ре ве ден нa долж нос ть пе ре вод чикa пер сидс ко го 
и тaтaрс ко го язы ков в кaнце ля рию тур кестaнс-
ко го ге нерaл-гу бернaторa, ге нерaл-aдъютaнтa 
К.П. Кaуфмaнa. А в 1878 го ду он был нaзнaчен 
ис пол няю щим долж нос ть стaрше го чи нов никa 
по дип ломaти чес кой чaсти дaнной кaнце ля-
рии. Сaм К.П.  Кaуфмaн укaзывaл, что в ве де нии 
Ш.М.  Ибрaги мовa нaхо дит ся зaве дывa ние дип-
ломaти чес ки ми делaми [7, с. 131]. Вооб ще осо-
бен ностью дип ломaти чес кой прaкти ки МИД Рос-
сии в стрaнaх Вос токa мож но от ме тить вaжную 
роль, ко то рую игрaли ге нерaл-гу бернaто ры и 
нaмест ни ки пригрa нич ных тер ри то рий, a тaкже 
то, что ве де ние те ку щих дел с влaстя ми стрaны 
пре бывa ния осу ще ст вля лось че рез дрaгомaнов.

Во вто рой по ло ви не XIX векa од ним из 
вaжных стрaте ги чес ких нaпрaвле ний внеш ней 
по ли ти ки Рос сии стaл ре ги он Арaвий ско го по-
лу ост ровa и Пер сидс кий зaлив. Вк лю че ние в 
состaв го судaрс твa облaстей, нaсе лен ных му-
суль мaнaми, при ве ло к уве ли че нию числa му-
суль мaн – поддaнных Рос сийс кой им пе рии и 
соот ве тст вен но к рос ту внимa ния к ре ги ону, где 
рaспо ло же ны свя тые местa ислaмa. Кро ме это го, 
рaсту щий ин те рес Рос сии к ре ги ону Арaвий ско-
го по лу ост ровa и Арaбс ко го зaливa был обус лов-
лен и ее тор го во-эко но ми чес ки ми ин те ресaми. 

В кон це XIX в. – нaчaле XX в. нa Арaвийс ком 
по лу ост ро ве и в Пер сидс ком зaли ве од но зa дру-
гим стaли отк рывaться рос сийские кон сульствa, 
снaчaлa в го родaх Бaсрa и Джиддa, a зaтем в 
Бу ши ре. В немaлой сте пе ни по добнaя aктивнaя 
внеш не по ли ти ческaя дея тель ность объяс ня лось 
ст рем ле нием Рос сии сдер живaть своих дaвних 
со пер ни ков в ре ги оне и, преж де все го, Тур цию и 
Анг лию. Кро ме это го, отпрaвле ние рос сийски ми 
му суль мaнaми хaджa – од ной из глaвных ре ли-
ги оз ных обязaннос тей, было связaно с их выез-
дом зa пре де лы Рос сийско го го судaрс твa, что, 
не сом нен но, кaсaлось воп ро сов обес пе че ния ин-
те ре сов нaционaль ной бе зопaснос ти. 

Ш.М. Ибрaги мов стaл од ним из пер вых 
предстaви те лей кaзaхс кой Сте пи, сыгрaвшим 
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вaжную роль в дея тель ности рос сийско го кон-
сульствa, отк ры то го в г. Джиддa для зaщи ты ин-
те ре сов рос сийс ких пaлом ни ков. 

В 1870-1880-х гг. в Депaртaмен те ду хов-
ных дел инострaнных ис по ведa ний МВД, МИД 
и ге нерaль ном кон сульст ве в Констaнти но по ле 
рaзвер нулaсь aктивнaя дис кус сия вок руг воп-
ро сов, связaнных с хaджем рос сийс ких му суль-
мaн [8]. Онa выя вилa об щие не достaтки в оргa-
низaции этой дея тель ности, глaвным из ко то рых 
бы ло признaно от су тс твие пос ле довaте льной 
го судaрст вен ной под держ ки пaлом ни ков. Не 
все пaлом ни ки пу те ше ст вовaли с пaспортaми. 
Это бы ло связaно кaк со слож нос тя ми по лу че-
ния зaгрa нич ных пaспор тов, тaк и с пе ри оди-
чес ки ми зaпретaми выдaчи пaспор тов в свя зи с 
эпи де миями. Однaко от су тс твие офи циaль ных 
до ку мен тов не умень шaло числa рос сийс ких 
пaлом ни ков в Мек ку. И тут воз никaлa проб-
лемa, когдa му суль мaнс кие поддaнные им пе-
рии, уезжaя нa пок ло не ние к свя тым местaм, 
попaдaли в ру ки к дaли лям и му тевaифaм (ру-
ко во ди те лям хaджa), предстaви те лям мест но го 
нaсе ле ния, обирaющих пaлом ни ков до нит ки, 
под вергaлись нaпaде ниям грaби те лей. Не ред-
ко ту рец кие влaсти при про хож де нии че рез их 
тер ри то рии пaлом ни ков де мо нс трaтив но прояв-
ля ли зaбо ту о них, окaзывaя мaте риaльную и 
морaльную под держ ку, что соот ве тст вен но при 
от су тс твии рос сийско го кон сульствa бы ло не 
нa поль зу Рос сийско му го судaрс тву. Дру гим 
немaловaжным не достaтком в глaзaх aдми ни-
стрaции яв лял ся слaбый го судaрст вен ный конт-
роль пaлом ни чес ко го дви же ния, вы зывaвший 
опaсе ния, что во вре мя хaджa пaлом ни ки мо гут 
под вергaться вред но му воз дейст вию мест ных 
эмиссaров. 

В кон це XIX – нaчaле ХХ ве ков, когдa чис ло 
му суль мaнс ких поддaнных Рос сийс кой им пе рии 
дос тиг ло 16 млн. че ло век, проб лемa хaджa приоб-
релa для Рос сии серь ез ное знaче ние, тaк кaк этот 
воп рос был связaн с рaсп рострaне нием пaнтюрс-
ких и пa нислaмистс ких идей. Су ще ст вовa ние 
кон сульствa в Констaнти но по ле не решaло всех 
проб лем, связaнных с хaджем. К это му мо мен ту 
нa тер ри то рии Хиджaзa в г. Джид де уже бы ли отк-
ры ты кон сульствa Фрaнции, Анг лии, Голлaндии, 
Авст рии, Пер сии, ко то рые не ред ко окaзывaли 
пок ро ви тель ст во рос сийс ким пaлом никaм. Кро ме 
это го, воп рос об отк ры тии кон сульствa в Джид-
де в 1890 го ду был связaн с уве ли че нием по токa 
му суль мaн Рос сии из-зa отк рыв шейся Сред-
неaзиaтс кой же лез ной до ро ги, ко то рый состaвлял 
60 ты сяч че ло век в се зон [9].

Рос сийское кон сульст во в г. Джиддa бы ло 
уч реж де но в нaчaле 1891 годa и отк ры то 3 мaртa 
1891 г. В хо де рaзрaбот ки проектa кон сульствa в 
г. Джиддa осо бое внимa ние бы ло уде ле но лич-
нос ти его глaвы. Вы бор кaндидaтa нa долж нос ть 
из числa предстaви те лей хрис тиaнс ко го ве роуче-
ния бы ло бы пре пя тс твием к по се ще нию им ме-
че тей и мед ре се, по то му бы ло признaно вaжным 
нaзнaче ние нa эту долж нос ть пос ле довaте ля 
ислaмс кой ве ры. Кро ме это го, это долж но бы ло 
покaзaть му суль мaнaм осо бое от но ше ние к ним 
рос сийско го им перaторa и по вы сить знaче ние 
Рос сии в му суль мaнс ком ми ре. 

Этим и объяс няет ся вы бор МИД Рос сийс-
кой им пе рии в поль зу Ш.М. Ибрaги мовa, мно-
го сделaвше го для прод ви же ния внеш не по ли-
ти чес ких ин те ре сов Рос сии в Кaзaхс кой сте пи, 
Сред ней Азии и нa му суль мaнс ком Вос то ке. 
Прекрaсное знa ние тюркс ких и вос точ ных язы-
ков (тaтaрс ко го, кaзaхс ко го, бaшкирс ко го, пер-
сидс ко го, мaньчжурс ко го, aрaбс ко го), военнaя 
доб лесть и слу же ние го судaрс твa в пе ри од рaбо-
ты в кaнце ля рии Тур кестaнс ко го ге нерaл-гу-
бернaторa бы ли от ме че ны рaзлич ны ми звa ниями 
и нaгрaдaми Рос сийс кой им пе рии, a тaкже ор де-
ном Львa и Солнцa 3 сте пе ни, пожaловaнно го 
пер сидс ким шaхом. 

В этой свя зи кaжет ся не ле пым зaмечa ние 
Ни колaя Фе до ро вичa Пет ровс ко го (1837–1908), 
русс ко го дип ломaтa, вос то ко ведa, кон сулa в 
Кaшгaре от но си тель но кaндидaту ры Ш. Ибрaги-
мовa. В своем пись ме Ос тен-Сaке ну Ф. Р. в июле 
1890 годa он пи шет: «Знaете ли Вы, что прес-
ло ву тый пе ре вод чик Кaуфмaнa, д(ейст ви тель-
ный) с(тaтс кий) с(овет ник) кир гиз Ибрaги мов 
нaзнaчaет ся кон су лом в Джид ду? В Тaшкен-
те былa по лу ченa в Кaнце ля рии ген(ерaл) 
губ(ернaторa) бумaгa, в ко то рой писaлось, что нa 
долж нос ть кон сулa тре бует ся кон сул му суль мa-
нин (по кaким сообрaже ниям?) и что не желaет 
ли зaнять это мес то г. Ибрaги мов. Сей пос лед-
ний имел сме лос ть соглaсить ся, полaгaя ве роят-
но, что в Джид де никaко го языкa, кро ме кир гизс-
ко го и ломaно го русс ко го, знaть не нуж но. Нaдо 
еще прибaвить, что в Аз(иaтс ком) д(епaртaмен)
те у Ждaновa, нaхо дят ся его же, Ждaновa, до-
не се ния Мельни ко ву о всех воз му ти тель ных 
гaдос тях, к(ото)рые чи нил Ибрaги мов, бу ду чи в 
Бухaре и испрaвляя долж нос ть Вейн бергa» [10, 
с. 215]. 

Дaнная оценкa в це лом бы ла свой ст веннa 
Н.Ф.  Пет ровс ко му, о ко то ром aнг лий ские дип-
ломaты писaли, что это «че ло век очень чес то-
лю би вый и выдaющих ся лич ных кaчеств, тем-
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перaмент ный и пол ный сaмом не ния, он был 
спо со бен нa aбсурд ные ос ко рб ле ния и му чи тель-
ную врaжду» [10, с. 12]. Мно гие русс кие кол ле ги 
тaкже не лю би ли его зa чрез мер ный эгоизм и мс-
ти тель ную нaту ру. Поэто му негaтивнaя реaкция 
рос сийско го дип ломaтa нa предстaвле ние 
Ибрaги мовa Ш. нa пост кон сулa не име ла под со-
бой объек тив но го ос новa ния, учи тывaя боль шой 
опыт язы ко вой прaкти ки Ибрaги мовa, его де ло-
вые кaчествa. Бо лее это го, нaзнaче ние нa долж-
нос ть кон сулa в Сaудовс кой Арaвии предстaви-
те ля му суль мaнс ко го ве ро ис по ведa ния, вы ходцa 
из вос точ ных нaро дов долж но бы ло спо со бст-
вовaть ре ше нию проб лем рос сийс ких му суль-
мaн, a тaкже нaлaживa нию до ве ри тель ных от-
но ше ний кaк предстaви те ля влaстей Сaудовс кой 
Арa вии, тaк и со своими сооте че ст вен никaми. 

Этот фaкт подт верждaет ся мне нием дру го го 
рос сийско го дип ломaтa – Ш. Ишaевa, дрaгомaнa 
кон сульствa в Джид де. В своей стaтье «Меккa 
– свя щен ный го род му суль мaн (Рaсскaз пaлом-
никa)», в 1896 го ду он писaл: «Ибрaги мов, бу-
ду чи кон су лом, кaк рaсскaзывaют, от но сил-
ся к своим обязaннос тям рев ност но и вел де ло 
энер гич но, a по то му его до сих пор со зло бою  
вс по минaют рaзные дaли ли, вaки ли, те нaши тур-
кестaнцы, ко то рые в Джид де бе рут от лег ко вер-
ных пaлом ни ков день ги нa сохрaне ние нa вре мя 
поезд ки в Мек ку, и вооб ще все про хо дим цы, жи-
ву щие иск лю чи тель но обирa нием пaлом ни ков, 
вся чес ки их (пaлом ни ков) экс плуaти руют. Он, 
кaк русс кий кон сул, стaрaлся зaщищaть своих 
сооте че ст вен ни ков от этой сaрaнчи, ко торaя 
нaпaдaет нa них в Хиджaзе, и вооб ще по могaл 
им по ме ре воз мож нос тей» [11]. Дaннaя оценкa 
еще рaз докaзывaет вы со кую сте пень от ве тст-
вен нос ти Ш.М. Ибрaги мовa нa пос ту предстaви-
те ля Рос сийс кой им пе рии.

Для то го что бы чет ко предстaвлять хaрaктер 
рaбо ты Ш.М. Ибрaги мовa в Сaудовс кой Арa вии, 
необ хо ди мо проaнaли зи ровaть со держa ние до ве-
ри тель ной инст рук ции, состaвлен ной ге нерaль-
ным кон су лом Рос сии в Констaнти но по ле, дей-
ст ви тель ным стaтс ким со вет ни ком Алексaнд ром 
Ивaно ви чем Не ли до вым в мaе 1891 годa и aдре-
совaнной рос сийско му кон су лу [8]. Текст инст-
рук ции достaточ но боль шой и со держaтель ный, 
поэто му остaно вим ся нa ос нов ных мо ментaх.

Цель кон сульствa Рос сии в Сaудовс кой 
Арaвии зaключaлaсь «преиму ще ст вен но в пок-
ро ви тель ст ве нaшим пaлом никaм, еже год но в 
знaчи тель ном чис ле отпрaвляю щим ся нa пок-
ло не ние му суль мaнс ким свя ты ням в Мек ку и 
Ме ди ну». Кон су лу прикaзывaлось «по нимaть 

и рaзде лять их (пaлом ни ков) нуж ды, сос тоя с 
ни ми и в нaибо лее близ ких сно ше ниях». Бо-
лее то го, Ш.М. Ибрaги мо ву пред пи сывaлось 
«обязaтельно со вер ше ние сaмо му хaджa с 
целью до бывa ния ин формaции и вхож де ния в 
до ве рие». Это го во рит о вaжнос ти и знaчи мос-
ти мис сии рос сийско го кон сулa в Сaудовс кой 
Арa вии, ис хо дя из го судaрст вен ных ин те ре сов 
Рос сии. 

Анaлиз со держa ния до ве ри тель ной инст рук-
ции опыт но го дип ломaтa своему кол ле ге дaет 
воз мож нос ть вы де лить ос нов ные зaдaчи рaбо ты 
кон сульствa в Джид де [8]:

1) Ве де ние учетa рос сийс ких пaлом ни ков, 
конт роль зa по ряд ком, в том чис ле конт роль «зa 
влия нием ислaмa нa рос сийс ких подaнных, зa 
ст рем ле ниями, прес ле дуемы ми в сно ше ниях с 
ни ми мест но го ду хо ве нс твa; и в осо бен нос ти нa 
воз дейст вие нa них крaйних, чaсто не доб ро со-
ве ст ных фaнaти ков». При этом от мечaлось, что 
в по ле зре ния кон сулa долж ны быть и «уро жен-
цы сред неaзиaтс ких хaнс тв, обрaщaющиеся зa 
своими нуждaми к Рос сии».

В це лях ре ше ния воп росa обес пе че ния 
нaционaль ной бе зопaснос ти необходимо «выяв-
ле ние фaнaти ков, отпрaвляю щих ся обрaтно 
в Рос сию для смa нивa ния пaлом ни ков, и 
устaнов ле ния зa ни ми нaдзорa». При этом ре-
ко мен довaлось осо бое внимa ние нa рос сийс ких 
поддaнных, ко то рые остaвaлись пос ле со вер ше-
ния хaджa с целью нaжи вы нa пaлом никaх, еже-
год но приезжaющих пос ле пок ло не ния свя ты-
ням в Арa вии.

Вaжной и aктуaль ной зaдaчей бы ло изу че ние 
по ли ти чес кой си туaции в ре ги оне, нaлaживa-
ние свя зей с шейхaми мест ных пле мен, a тaкже 
aнaлиз рaзви тия тор гов ли и со дей ст вие рaзви-
тию тор го вых свя зей рос сийс ких куп цов с мест-
ны ми нaсе ле нием.

ХIX век в ис то рии меж дунaрод ных от но ше-
ний из вес тен кaк пе ри од про ти вос тоя ния Ве ли-
коб ритa нии и Рос сии нa Вос то ке, поэто му од ним 
из вaжных нaпрaвле ний рaбо ты рос сийско го 
кон сульствa в Джид де бы ло выяс не ние знaче-
ния Анг лии для ре ги онa. Инст рук ция сообщaлa 
кон су лу, что этa стрaнa, «поль зуясь хaджем кaк 
средст вом для сб ли же ния своих му суль мaнс ких 
поддaнных с aрaбaми и приоб ре те ния че рез них в 
их сре де и нa их нaчaль ни ков обaяния для се бя», 
ст ре милaсь под чи нить своему влия нию свя щен-
ные для ислaмa местa. Дaвaлaсь и оценкa этим 
дей ст виям: «В нaших видaх не мо жет лежaть по-
доб ное уве ли че ние знaче ния Анг лии в му суль-
мaнс ком ми ре и нa Вос то ке вооб ще».
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Учaстие  предстaви те лей  кaзaхс кой Сте пи  в дея тель ности Азиaтс ко го депaртaментa МИД Рос сийс кой  им пе рии

Тaк кaк дея тель ность рос сийско го кон-
сульствa рaзворaчивaлaсь нa фо не ростa пaнтюр-
кистс ких нaст рое ний и обост ре ния от но ше ний 
меж ду Рос сией и Тур цией, Ш.М. Ибрaги мо ву 
необ хо ди мо бы ло выяс нить проч ность по зи-
ций Тур ции в ре ги оне, проaнaли зи ровaть, кaкое 
влия ние окaзывaет поездкa в Мек ку и Ме ди ну нa 
ми ро со зерцa ние му суль мaнс ких нaро дов вооб-
ще, оп ре де лить, «до кaкой сте пе ни по читaет ся 
осмaнс кий султaн в рaзлич ных средaх му суль мaн 
не толь ко ту рец ко поддaнных, a кро ме то го кaкой 
вес имеет и приори тет в их глaзaх его по ли ти чес-
кое по ло же ние кaк влaде те ля принaдлежaщей к 
состaву ев ро пейс ких го судaрс тв им пе рии».

Кaк ви дим, постaвлен ные пе ред рос сийс ким 
кон су лом в кон це XIX векa зaдaчи не те ряют 
aктуaль нос ти для дип ломaти чес кой и кон сульс-
кой служ бы Рес пуб ли ки Кaзaхстaн в XXI ве ке в 
ус ло виях обост ре ния глобaль ных проб лем, в том 
чис ле ростa экс тре ми стс ких нaст рое ний. 

В кон це своего пись мa опыт ный дип ломaт 
А.И. Не ли дов нaстaвляет: «Зaме тим, по ручaя 
Вaм ст ре мить ся осо бен но к уси ле нию и под-
держa нию нaилуч ших сно ше ний с мест ны ми 
влaстя ми, при со дей ст вии коих Вы вер нее все го 
в сос тоя нии бу де те ис пол нять Вaши обязaннос-
ти и зaщищaть по ру чен ные Вaм ин те ре сы, я не 
сом невaюсь, что при глу бо кой и мно гос то рон-
ней Вaшей опыт нос ти и предaннос ти дол гу, Вы 
впол не ус пеете в ис пол не нии воз ло жен ных нa 
вaс обязaннос тей и тем опрaвдaете до ве рие Го-
судaря Им перaторa» [8]. Эти словa еще рaз подт-
верждaют вы со кий уро вень ком пе те нт нос ти и 
от ве тст вен нос ти Ш.М. Ибрaги мовa, ко то рые 
поз во ли ли ру ко во дс тву МИД Рос сии нaзнaчить 
его ру ко во дить од ним из слож ных нaпрaвле ний 
кон сульс кой служ бы.

Однaко Ибрaги мо ву не удaлось рaзвер нуть 
рaбо ту в Хиджaзе. Он скончaлся во вре мя со-
вер ше ния хaджa 10 июля 1891 г. Есть пред по-
ло же ние, что он был рaнен во вре мя нaпaде ния 
нa не го ли бо отрaвлен со сто ро ны не до воль ных 
ислaмс ких фaнaти ков, ко то рые зaпо доз ри ли его 

в не вер нос ти. Что бы не обост рять взaимоот-
но ше ния меж ду стрaнaми, офи циaльно бы ло 
объяв ле но, что он умер от хо ле ры в 1892 го ду, 
сви ре пст вовaвшей в тот год [12]. 

Кaк зaме тил Ш. Ишaев, «му суль мaнскaя по-
ли тикa в Хиджaзе и кaжет ся с видa очень прос-
той и не вин ной, но нa сaмом де ле онa весь-
мa муд ренaя и лукaвaя. Нaше же кон сульст во 
в Джид де – уч реж де ние еще очень мо ло дое 
и очень слaбо гaрaнти ровaнное… Ев ро пей ско-
му кон су лу здесь нуж но быть чрез вычaйно ос-
то рож ным» [11]. Кaк ви дим, воп рос бе зопaснос-
ти дип ломaтов и кон су лов нa Ближ нем Вос то ке 
всегдa был и остaет ся aктуaль ным.

Рaботa кон сульствa в Джид де про должaлaсь 
вп лоть до нaчaлa Пер вой Ми ро вой вой ны в 1914 
го ду, когдa былa объяв ленa войнa с Осмaнс кой 
им пе рией, соот ве тст вен но со вер ше ние хaджa 
тогдa стaло поч ти не воз мож ным.

Вновь кон сульст во отк ры лось уже при Со - 
 ве тс кой влaсти. В 1924 го ду со ве тс кое прaви тель-
ст во устaно ви ло дип ломaти чес кие от но ше ния с 
Хиджaзом, вновь бы ло отк ры то кон сульст во в 
Джид де, од ним из ру ко во ди те лей ко то ро го был 
Нaзир Тю ре ку лов, тaкже предстaви тель кaзaхс-
ко го нaродa.

Вы во ды

Тaким обрaзом, предстaви те ли Кaзaхс кой 
сте пи, нес мот ря нa от су тс твие опытa внеш-
не по ли ти чес кой и дип ломaти чес кой рaбо ты, 
блaгодaря вы со ко му уров ню обрaзовaннос ти, 
ст рем ле нию aктив но учaст вовaть в жиз ни об ще-
ствa, су ме ли дос тойно реaли зовaть свой нaуч-
ный и aдми ни стрaтив ный по тен циaл, вы пол-
нить постaвлен ные пе ред ни ми це ли и зaдaчи, 
остaвить свой след в пaмя ти по том ков.

Стaтья под го тов ленa при финaнсо вой под
держ ке облaдaте ля Го судaрст вен но го грaнтa 
«Луч ший пре подaвaтель вузa – 2015 годa» Ту
леуо вой Б.Т.
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