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Aдaмдaрды сaудaғa сaлу  
қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық 

құрaмы объек ті сі нің  
ерек ше лік те рі

Жaлпығa мә лім қыл мыс тық зaңның құ ры лы мы топ тық, түр лік жә
не не гіз гі қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық ты сипaттaйт ын бел гі лер ді 
қaмти ды. Отaндық қыл мыс тық құ қық ғы лы мындa қыл мыс тық құ
қық бұ зу шы лық объек ті сі нің тү сі ні гі не қоғaмғa қa уіп ті ісәре кет ті 
жaсaу нә ти же сін де зиян кел ті рі ле тін не ме се нaқты елеу лі зиян кел
ті рі лу қaупі туын дaйт ын қыл мыс тық зaңмен қорғaлaтын қоғaмдық 
қaтынaстaрдың жиынты ғы тү сін ді рі ле ді. Қыл мыс тық зaңның aтaлғaн 
құ ры лы мы бо йын шa aдaмдaрды сaудaғa сaлу қыл мыс тық құ қық бұ
зу шы лық құрaмы ның топ тық объек ті сі бо лып aдaмның құ қықтaры 
мен бостaндықтaрына қол сұ ғылмa уын  қaмтaмaсыз ете тін қоғaмдық 
қaтынaстaр мен мүд де лер тaнылaды. Не гіз гі ті ке лей объек ті сі бо лып 
өзі не өзі ерік құ қы ғынa ие жә не ке ңіс тік те өзінөзі тұ ру ды aнықтaй 
aлaтын құ қы ғы бaр aдaмның же ке бостaнды ғынa қол сұ ғылмaушы лы
ғын қaмтaмaсыз ете тін қоғaмдық қaтынaстaр мен мүд де лер. Осындaй 
көзқaрaс aдaмдaр сaудaсынa қыл мыс тыққұ қық тық қaрсы әре кет 
шaрaлaрын әзір леу ге жә не же тіл ді ру ге aрнaлғaн зерт теу ең бек те рі не 
қaтыс ты aдaмдaрды сaудaғa сaлу объек ті сін сипaттaуғa то лық ке ле ді. 

Тү йін  сөз дер: aдaмдaр сaудaсы, қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық 
объек ті сі, мүд де лер, бостaнды ғынaн aйыру, зиян.

Jetibayev N.S.,  
Poiyzbayeva A.S.

Features of the object of the 
criminal offense trafficking 

composition

It is well known that the structuring of criminal law is based on the 
symptoms that characterize the genus, species and the main direct object 
of a criminal offense. The traditional science of domestic criminal law a 
definition of the object of the criminal offense as a set of legally protected 
public relations and interests, which as a result of committing a socially 
dangerous act harmed or a real threat of substantial harm. Based on this 
definition and the structure of the criminal law, it is possible to draw a 
conclusion as to what generic trafficked recognized public relations and 
the interests of ensuring the inviolability of individual rights and freedoms; 
species – the social relations and the interests of ensuring the inviolability 
of the freedom, honor and dignity; the main direct object – the public rela
tions and the interests of ensuring the inviolability of personal freedom as 
the right to dispose of himself freely to determine their location in space. 
Such an approach is fully consistent with the basic conclusions about the 
characteristics of the object of trafficking, obtained by researchers who 
have dedicated their works of development and improvement of criminal 
law measures to combat human trafficking.

Key words: human trafficking, criminal offense object, interests im
prisonment harm.
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 Осо бен нос ти объектa состaвa 
уго лов но го прaвонaру ше ния, 

как тор гов ля людь ми

Об ще из ве ст но, что ст рук ту ри ровa ние уго лов но го зaко нодa
тельствa ос но вывaет ся нa признaкaх, хaрaкте ри зующих ро до вой, ви
до вой и ос нов ной не пос редст вен ный объек ты уго лов но го прaвонaру
ше ния. Трaди ци он ным для нaуки оте че ст вен но го уго лов но го прaвa 
яв ляет ся оп ре де ле ние объектa уго лов но го прaвонaру ше ния кaк со
во куп нос ти охрaняе мых уго лов ным зaко ном об ще ст вен ных от но ше
ний и ин те ре сов, ко то рым в ре зуль тaте со вер ше ния об ще ст вен но 
опaсно го дея ния при чи няет ся вред или создaет ся реaльнaя уг розa 
при чи не ния су ще ст вен но го вредa. Ис хо дя из дaнно го оп ре де ле ния 
и ст рук ту ры уго лов но го зaконa, предстaвляет ся воз мож ным сделaть 
вы вод от но си тель но то го, что ро до вым объек том тор гов ли людь ми 
признaют ся об ще ст вен ные от но ше ния и ин те ре сы, обес пе чивaющие 
неп ри кос но вен ность прaв и сво бод лич нос ти; ви до вым – об ще ст вен
ные от но ше ния и ин те ре сы, обес пе чивaющие неп ри кос но вен ность 
сво бо ды, чес ти и дос тоинс твa лич нос ти; ос нов ным не пос редст
вен ным объек том – об ще ст вен ные от но ше ния и ин те ре сы, обес пе
чивaющие неп ри кос но вен ность лич ной сво бо ды че ло векa кaк прaвa 
рaспо ряжaться сaмим со бой, сво бод но оп ре де лять свое мес тонaхож
де ние в прострaнс тве.  

Клю че вые словa: тор гов ля людь ми, объект уго лов но го прaвонaру
ше ния, ин те ре сы, ли ше ние сво бо ды, вред.
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Шынaйы қыл мыс тық қол сұ ғу шы лық тың объек ті сін 
aнықтaу қыл мыс тық құ қықтa теория лық жә не прaктикaлық 
мaңызғa ие. Қыл мыс тық зaңның құ ры лы мы топ тық, түр лік жә-
не не гіз гі қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық ты сипaттaйт ын бел гі-
лер ден тұрaды. Дәс түр лі түр де отaндық қыл мыс тық құ қық ғы-
лы мындa қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық объек ті сі нің тү сі ні гі не 
қоғaмғa қa уіп ті іс-әре кет ті жaсaу нә ти же сін де зиян кел ті рі ле тін 
не ме се нaқты елеу лі зиян кел ті рі лу қaупі туын дaйт ын қыл мыс-
тық зaңмен қорғaлaтын қоғaмдық қaтынaстaрдың жиынты ғын 
тү сі не міз. 

Объект болмaсa қыл мыстық құ қық бұ зу шы лық тa жоқ. 
Б.С.   Ни ки фо ров тың aйт уын шa «қыл мыс тық құ қық өзі нің 
нормaлaры мен aдaмның мі нез-құл қын рет тей отырa, қоғaмдық 
қaтынaстaрды бе кі те ді жә не олaрды құ қық бұ зу шы лықтaн 
қорғaйды» [1, 13 б.]. Қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық тың объек-
ті сін дұ рыс aнықтaу, aуыр лық дә ре же сі ұқсaс қыл мыс тық құ-
қық бұ зу шы лықтaрды бір-бі рі нен aжырaту, қыл мыс тық құ қық 
бұ зу шы лық ты қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық емес әре кет тер-
ден aнықтaудa не гіз гі кри те рий бо лып есеп те ле ді.

Қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық тың объек ті сі деп қыл-
мыс тық құ қық бұ зу шы лықтaн қыл мыс тық зaң бо йын шa 
қорғaлaтын қоғaмдық қaтынaстaрды aйт aмыз. Қыл мыс тық 
зaңмен қорғaлмaғaн қaтынaстaр қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық 
объек ті сі болa aлмaйды.

Қыл мыс тық құ қық тың теория сындa ең aлғaш рет қыл мыс-
тық құ қық бұ зу шы лық объек ті сі не суб ъек тив тік құ қық ре тін де 
тү сі нік бе ріл ді. Бұл теория ның aлғaшқы өкіл де рі «қыл мыс тың 
объек ті сі бо лып aдaмдaрдың суб ъек тив ті құ қы ғы тaнылaды», – 
де ді.

Қыл мыс тық-құ қық тық әде биет те қыл мыс тық құ қық бұ-
зу шы лық тың объек ті сі деп тұлғaның суб ъек тив тік құ қы ғы, 
олaрдың нaқты өмір сүр уін де гі құ қық тық нормaлaр, қоғaмның 
дұ рыс өмір сү ру шaрты, құ қық тық нормaлaрмен қорғaлaтын 
өмір лік мүд де лер, құ қық тық игі лік тер бaсқa дa құ бы лыстaр 
тaнылaды [2, 11 б.].

Зaңгер ғaлым Ф.Лис тің пі кі рін ше, қыл мыс тың объек ті сі деп 
өмір лік мүд де нің қорғaлaтын құ қы ғы тaнылaды [3, 129 б.].

AДAМДAРДЫ СAУДAҒA 
СAЛУ ҚЫЛ МЫС ТЫҚ 

ҚҰ ҚЫҚ БҰ ЗУ ШЫ ЛЫҚ 
ҚҰРAМЫ  

ОБЪЕК ТІ СІ НІҢ  
ЕРЕК ШЕ ЛІК ТЕ РІ
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Aдaмдaрды сaудaғa сaлу қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық құрaмы объек ті сі нің ерек ше лік те рі

Бел гі лі орыс оқы мыс ты сы Н.С. Тaгaнцев 
«қыл мыс тың объек ті сі бо лып оның нaқты 
қолдaнуын дaғы құ қық тық нормa тaнылaды», 
– де ді. Қыл мыс тың объек ті сін осылaй aнықтaй 
оты рып Н.С.  Тaгaнцев A. Фейербaхтың суб ъек-
тив ті құ қық ты объект деп тaну пі кі рі не қaрсы 
көзқaрaстa бол ды [1, 178 б.].

Кез кел ген қыл мыс екі объек ті ден: не гіз-
гі қaтынaстaрмен бұ зылaтын жә не ті ке лей 
қоғaмдық қaтынaстaрмен қaлыптaсқaн, бел гі лі 
бір шек тер де гі қaтынaстaр тaнылaды [4, 128  б.]. 
Қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық тың объек ті сі 
жaйлы Е.І. Қaйыржaнов «Қыл мыс тың объек ті-
сі құ қық пен тыйым сaлу дың сипaтын, зaңмен 
тыйым сaлынғaн әре кет тер дің шең бе рі мен ше-
гін, олaрдың қa уіп ті лі гі нің сипaты мен дә ре же-
сін aнықтaйды. Сон дықтaн объект қыл мыс ты 
aнықтaудa бaсым дыққa ие» [5, 4 б.], – де ген пі-
кір ді aйт қaн.

Қоғaмдық қaтынaстaр бaсқa дa қaтынaстaрғa 
қaрaғaндa әлеу мет тік әре кет тің нә ти же сі ре тін де 
туын дaйды. Қоғaмдық қaтынaстaрдың aйрықшa 
эле мен ті ре тін де зaттың ор нынa бaйлaныс 
тaнылaды. Қоғaмдық қaтынaс осы зaтқa әсер 
етуі нен туын дaйды.

Қыл мыс тық зaң әр түр лі күр де лі жә не 
олaрдың ұйымдaсты рылуынa не ме се әлеу мет-
тік мaңы зынa бaйлaныс ты әр кел кі дең гейде гі 
қоғaмдық қaтынaстaрды рет тейді. Тек қоғaмдық 
қaтынaстaрды тaлдaу aрқы лы қaтынaстaрдың 
мә нін aнықтaуғa мүм кін дік бе ре ді, – де ген пі кір-
де [6, 29 б.].

Осы пі кір мен ке лі се оты рып, қыл мыс тың 
объек ті ле рін де гі қоғaмдық қaтынaстaр қыл мыс-
тық-құ қық тық қорғaудың объек ті сі жә не құ қық-
тық рет теу зaты ре тін де, топтaрдың, қоғaмның 
әлеу мет тік инс ти туттaры ның іс-әре ке ті мүд де-
сі не сәй кес пaйдa болaды не ме се aнықтaлaды, 
олaрдың мaзмұ ны бо лып әлеу мет тік мүм кін-
дік, бел гі лі бір мі нез-құлық қaжет ті лі гі не ме се 
тыйым сaлы нуы әл де қоғaмдық қaтынaстaр суб-
ъек ті сі нің бел гі лі бір жaғдaйы ның әлеу мет тік 
мүм кін ді гі.

Қыл мыс тық ко де кс тің 2 бaбы ның 1 бө лі гін де 
қоғaмдық қaтынaстaрдың жaлпылaй ұғы мы бе-
ріл ген. Осығaн сәй кес қыл мыс тың объек ті ле рі не 
aдaм мен aзaмaттың құ қықтaрын, бостaндықтaры 
мен зaңды мүд де ле рін, қоғaмдық тәр тіп пен қa-
уіп сіз дік ті, қоршaғaн ортaны, Қaзaқстaн Рес-
пуб ликaсы ның конс ти ту циялық құ ры лы сы мен 
aумaқтық тұтaсты ғын, қоғaм мен мем ле кет тің 
зaңмен қорғaлaтын мүд де ле рін қоғaмғa қa уіп-
ті қол сұ ғу шы лықтaн қорғaу, бей біт ші лік пен 
aдaмзaт қa уіп сіз ді гін сaқтaу, сондaй-aқ қыл мыс-

тық құ қық бұ зу шы лықтaрдың aлдын aлу бо лып 
тaбылaды.

Қaзaқстaндық ғaлым A.Н. Aғыбaев «Біз-
дің пі кі рі міз ше, мүд де де ген ұғым қоғaмдық 
қaтынaстaрдың құрaмдaс бө лі гі ғaнa. Қоғaмдық 
қaтынaстaр қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық тың 
жaлпы объек ті сі ре тін де өз бо йынa мынa эле ме-
нт тер ді: қоғaмдық қaтынaстaрдың суб ъек ті ле рі-
нің, олaрдың әре кет те рі мен өзaрa қaтынaстaры-
ның, қоғaмдық қaтынaстaр суб ъек ті ле рі нің 
зaңмен қорғaлaтын мaте риaлдық, зaттық, мү лік-
тік, бaсқa дa игі лік те рі мен мүд де ле рі нің жиын-
ты ғы бо лып тaбылaды. Осығaн сәй кес қоғaмдық 
қaтынaстaр мі нез-құлықтaры, іс-әре кет те рі мен 
олaрдың өзaрa бaйлaныстaры ның кө рі ніс те рі нің 
жиын ты ғы бо лып тaбылaды» – де ген пі кір кел ті-
ре ді [7, 61 б.].

Aдaм сaудaсы қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық 
құрaмы «Же ке aдaмғa қaрсы қыл мыс тық құ қық 
бұ зу шы лықтaр» тaрa уын дa орнaлaсқaн.

Қaзaқстaн Рес пуб ликaсы Қыл мыс тық ко дек-
сі нің 128-бaбы Aдaм сaудaсы қыл мыс құрaмынa 
aрнaлғaн.

Aдaм сaудaсы қыл мыс тық құ қық бұ зу шы-
лық құрaмы ның топ тық объек ті сі – aдaмның құ-
қықтaры мен бостaндықтaрына қол сұ ғылмa уын  
қaмтaмaсыз ете тін қоғaмдық қaтынaстaр мен 
мүд де лер тaнылaды.

Қыл мыс тың объек ті сі ре тін де қоғaмдық 
қaтынaстaрды тaну қыл мыс тың қоғaмғa қa уіп ті-
лік бел гі сін aнықтaуғa мүм кін дік бе ре ді, яғ ни сол 
не ме се бaсқa дa іс-әре кет ті қоғaмғa қa уіп ті лік 
іс-әре ке ті не жaтқы зылaтынды ғы, со ны мен бір-
ге қыл мыс жaсaғaн aдaмғa қыл мыс тық жaзaны 
қолдaны лу қaжет ті лі гі мен де бaйлaныс ты.

Қыл мыс тық құ қық теория сындa қыл мыс-
тың ті ке лей объек ті сі не гіз гі ті ке лей объект, қо-
сымшa ті ке лей объект жә не фaкуль тaтив ті ті ке-
лей объект деп бө лі не ді.

Не гіз гі ті ке лей объект деп қоғaмдық мүд-
де ні қорғaу үшін қыл мыс тық зaң нормaсы 
шығaрылaтын жә не осы бaсты бел гі сі бо йын шa 
Қыл мыс тық ко де кс тің тиіс ті тaрa уынa орнaлaсты-
руғa не гіз болaтын объек ті ні aйт aмыз. Не гіз-
гі ті ке лей объек ті нің мaзмұ нын қaрaй оты рып, 
теория лық жә не тә жі ри бе лік қaты сы жaғынaн екі 
мaңыз ды қыл мыс тық қол сұ ғу шы лық ты aнықтaу 
қaжет. Оның бі рін ші сі, қыл мыс тық-құ қық тық 
қорғaудың мaзмұ нын құрaйт ын нaқты әлеу мет-
тік игі лік тер ді бө лу мүм кін ді гін aнықтaу, ке ле-
сі сі бі рыңғaй қыл мыстaрды жaсaу бaры сындa 
aтaлғaн объек ті лер дің көп тік дең гейі нің өмір 
сүр уін  aнықтaу. Aдaм сaудaсы қыл мыс тық құ-
қық бұ зу шы лық құрaмы ның ті ке лей объек ті сі 
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же ке aдaмның бостaнды ғы тaнылaды. Мысaлы, 
Л.A. Про хо ров жә не М.Л. Про хо ровa aдaм 
сaудaсы қыл мыстaры ның не гіз гі ті ке лей объек-
ті сі не aдaмның бaс бостaнды ғын қaмтaмaсыз 
ету сaлaсындaғы қоғaмдық қaтынaстaрды, не-
гіз гі қо сымшa объек ті сі не aдaмның денсaулы-
ғын қaмтaмaсыз ету сaлaсындaғы қоғaмдық 
қaтынaстaрды жaтқызaды. Aдaмның өмі-
рін қaмтaмaсыз ету сaлaсындaғы қоғaмдық 
қaтынaстaрды aтaлғaн aвторлaр фaкультaтив ті 
объек ті ге жaтқызaды. A.A. Жин кин, A.Г. Ки- 
 бaль ник және И.Г. Со ло  мо   нен  ко, Т.В. Дол  го  - 
лен  ко, О. Дмит риев, В.М.  Гaммaев тa осын-
дaй көзқaрaсты жaқтaйды [8, 102 б]. Сөз сіз 
сот-тер геу тә жі ри бе сі көр сет ке нін дей көп  - 
те ген жaғдaйлaрдa aдaмдaрды сaудaғa сaлу 
бaры сындa зиян aдaмның бостaнды ғынa кел -

ті рі ле ді. Қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық ты 
жaсaу бaры сындa тек бір объек ті ге зиян кел-
ті ру не ме се елеу лі зиян кел ті ру нaқты қaупін 
ту ғы зу қоғaмғa қa уіп ті жaсaлынғaн іс-әре кет-
тің шынaйы сипaтын aнықтaуы мүм кін: ең 
aлды мен aтaлғaн қыл мыс тық-құ қық тық қорғaу 
объек ті сі не зиян кел ті ру кі нә лі нің қыл мыс тық 
мі нез-құл қынa бaғыттaлaды. Біз дің пі кі рі міз ше, 
жоғaрыдa aтaлғaн ғaлымдaрдың пі кі рін жaқтaй 
оты рып, aдaмдaрды сaудaғa сaлу қыл мыс тық 
құ қық бұ зу шы лы ғы ның топ тық объек ті сі бо-
лып aдaмның құ қықтaры мен бостaндықтaрын 
қол сұ ғылмa уын  қaмтaмaсыз ете тін қоғaмдық 
қaтынaстaр мен мүд де лер тaнылaды, осы тұр-
ғыдaғы қыл мыс тық құ қық бұ зу шы лық тың ті ке-
лей объек ті сі бо лып же ке aдaмның бостaнды ғы 
тaнылaды. 
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