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Уни фи ка ция кол ли зи он но го пра ва  
в об лас ти меж ду на род ной тор гов ли 

на при ме ре дея тель ности Гаагс кой кон фе рен ции по МЧП

В дан ной статье расс мот ре ны перс пек ти вы учас тия Рес пуб ли ки Ка за хс тан в Гаагс кой кон фе-
рен ции по Меж ду на род но му част но му пра ву по уни фи ка ции кол ли зи он но го пра ва в об лас ти меж-
ду на род ной тор гов ли. 

В статье ана ли зи руют ся не ко то рые кон вен ции по меж ду на род ной тор гов ле. Бы ли сде ла ны 
соот ве тс твующие зак лю че ния, ос но ван ные на мне ниях уче ных и экс пер тов в этой об лас ти.

Во-пер вых, все проб ле мы, предс тав лен ные в ви де не дос тат ков или про бе лов в кон вен циях, 
долж ны стать пред ме том не пос редст вен ных пе ре го во ров в хо де дея тель ности Гаагс кой кон фе рен-
ции и но сить всеобъем лю щий ха рак тер, быть проз рач ны ми и про хо дить в соот ве тс твии с уп ро щен-
ной про це ду рой. 

Во-вто рых, нель зя не до оце ни вать зна чи мос ть кон вен ций, ко то рые, не став по раз ным при чи нам 
дей ст вующи ми, ока за ли по ло жи тель ное влия ние на раз ви тие и со вер шенс тво ва ние на циональ но го 
за ко но да тель ст ва и прак ти ки в об лас ти меж ду на род но го част но го пра ва.

В-треть их, Ка за хс тан дол жен пе рес мот реть свое от но ше ние к Гаагс кой кон фе рен ции, став ее 
пол ноп рав ным чле ном и ст ре мя щей ся обес пе чи вать конст рук тив ное и пло дот вор ное сот руд ни чест-
во как с са мой ор га ни за цией, так и с ее го су да рс тва ми-чле на ми.

Клю че вые сло ва: Гаагс кая кон фе рен ция по меж ду на род но му част но му пра ву, Гаагс кие кон-
вен ции, уни фи ка ция, кол ли зи он ные нор мы, меж ду на род ная тор гов ля, меж ду на род ное част ное пра-
во, ин тег ра ция.

Z.M. Baimagambetova
Unification ofCollision of Law in International Trade on  

the example of the Hague Conference on PIL

This article discusses the prospects of participation ofthe Republic of Kazakhstan in Hague Conference 
on PrivateInternational Law on the unification of collision law in theinternational trade.The article analyzes 
some conventions on international trade. Theappropriate conclusions based on the opinions of scientists 
andexperts in this field have been made. 

First, all issues presented in the form of gaps or spaces in conventions should be the subject to 
directnegotiations in the course of the activities of Hague Conference, andhave a comprehensive feature, 
be transparent and taken undersimplified procedure.

Secondly, one should not underestimate the value of conventionsthat do not become active due to 
various reasons and having apositive impact on the development and improvement of nationallegislation 
and practice in the field of private international law.

Thirdly, Kazakhstan has to reconsider its attitude to HagueConference, having become its full member 
and aiming at providingconstructive and fruitful cooperation with both the organization itselfand its 
member states.

 Key words: Hague Conference on Private International Law,Hague Conventions, unification, collision 
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З.М. Бай ма гам бе то ва
ХЖҚ бой ын ша Гаага кон фе рен циясы ның қыз ме тін де  

ха лы қа ра лық сау да са ла сын да ғы кол ли зиалық құ қық ты бі ре гей лен ді ру

Осы ма қа ла да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның ха лы қа ра лық сау да са ла сын да ғы кол ли зиалық 
құ қық ты бі ре гей лен ді ру бой ын ша Ха лы қа ра лық же ке құ қық жө нін де гі Гаага кон фе рен циясы на қа-
ты суының перс пек ти ва ла ры қа рас ты рыл ған. Ма қа ла да ха лы қа ра лық сау да бой ын ша кей бір кон-
вен циялар тал да на ды. Осы са ла да ғы ға лым дар мен са рап шы лар дың пі кір ле рі не не гіз дел ген тиіс ті 
қо ры тын ды лар жа сал ды.

Бі рін ші ден, ке лі сім дер де гі кем ші лік тер не ме се ол қы лық тар тү рін де бе ріл ген бар лық мә се ле лер 
Гаага кон фе рен циясы ның қыз ме ті ба ры сын да ғы ті ке лей ке ліс сөз дер дің та қы рып та ры бо луы тиіс, 
жә не бә рін те гіс қам ти тын си пат қа ие бо луы тиіс, ай қын бо луы жә не же ңіл де тіл ген рә сім ге сәй кес 
өтуі тиіс.

Екін ші ден, түр лі се беп тер бой ын ша қол да ныс та бол май, ха лы қа ра лық же ке құ қық са ла сын да-
ғы ұлт тық заң на ма мен прак ти ка ны да мы ту ға жә не же тіл ді ру ге оң әсер ет кен кон вен цияның құн ды-
лы ғын ба ға ла мауға бол майды.

Үшін ші ден, Қа зақ стан Гаага кон фе рен циясы ның то лық құ қық ты мү ше сі бо лып жә не әрі сол 
ұйым мен, әрі оның мү ше мем ле кет те рі мен сын дар лы жә не же міс ті ын ты мақ тас тық ты қам та ма сыз 
ету ге ұм ты ла оты рып, Гаага кон фе рен циясы на де ген өз қа рым-қа ты на сын қайта қа рауы тиіс.

Түйін сөз дер: ха лы қа ра лық же ке құ қық жө нін де гі Гаага кон фе рен циясы, Гаага кон вен цияла-
ры, бі ре гей лен ді ру, кол ли зиалық нор ма лар, ха лы қа ра лық сау да, ха лы қа ра лық же ке құ қық, ық пал-
дас ты ру.

В соз да нии эф фек тив ной уни вер саль ной 
сис те мы раз ви тия меж ду на род ной тор гов ли ве-
ду щую роль иг рают не ма ло меж ду на род ных 
уч реж де ний. «Ос нов ная цель их дея тель ности – 
уни фи ка ция норм пра ва, что мо жет проис хо дить 
ли бо в рам ках меж ду на род ной ор га ни за ции или 
под ее эги дой. В этих слу чаях уни фи ка ция име-
ет мно гос то рон ний ха рак тер» [1].

Сре ди них осо бое мес то от во дит ся Гаагс-
кой кон фе рен ции по меж ду на род но му част но му 
пра ву (да лее ГК МЧП), ко то рая бы ла соз да на в 
1893 го ду по ини ци ати ве гол ланд ско го юрис та 
Т. Ас се ра (при всес то рон ней под держ ке Пра ви-
тель ст ва Ко ро ле вс тва ни дер лан ды) и сра зу же 
оп ре де ли ла своей глав ной за да чей вы ра бот ку 
еди ных пра во вых, а точ нее еди но об раз ных кол-
ли зи он ных норм. С 1955 го да Гаагс кая кон фе-
рен ция ста ла пос тоян но дей ст вую щей меж ду на-
род ной, межп ра ви тель ст вен ной ор га ни за цией. 

В нас тоящее вре мя ГК МЧП нас чи ты вает 78 
участ ни ков: 77 го су да рс тв, в чис ле ко то рых ве-
ду щие ст ра ны Ев ро пы, Азии, США и Аф ри ки, 
ст ра ны СНГ – Рос сия, Ук ра ина, Бе ла русь, Гру-
зия и 1 ре гиональ ное ин тег ра ци он ное объеди-
не ние – Ев ро пейс кий союз. Кро ме то го, еще 67 
го су да рс тв, ко то рые не яв ляют ся чле на ми ГК 
МЧП, ра ти фи ци ро ва ли или при соеди ни лись к 
од ной или нес коль ким кон вен циям [2]. 

Но вый ус тав этой меж ду на род ной ор га ни за-
ции был при нят в 1951 го ду и вс ту пил в си лу в 
1955 го ду. Сог лас но Ус та ву ГК МЧП имеет це-

лью про ве де ние ра бо ты по пос те пен ной уни фи-
ка ции норм меж ду на род но го част но го пра ва (ст. 
1). Чле на ми Гаагс кой кон фе рен ции счи тают ся 
те го су да рс тва, ко то рые участ во ва ли в од ной 
или нес коль ких сес сиях Кон фе рен ции и при ни-
мают ее Ус тав. Ра бо ту Кон фе рен ции обес пе чи-
вает ни дер ланд ская Го су да рст вен ная ко мис сия 
для со дей ст вия ко ди фи ка ции меж ду на род но го 
част но го пра ва, уч реж ден ная ко ро ле вс ким ука-
зом от 20 фев ра ля 1897 го да. Ко мис сия обес пе-
чи вает ра бо ту Кон фе рен ции че рез Пос тоян ное 
бю ро, дея тель ностью ко то ро го она ру ко во дит. 
Мес топ ре бы ва ние Пос тоян но го Бю ро – Гаага 
( ни дер лан ды). Оче ред ные сес сии Кон фе рен ции 
про во дят ся каж дые че ты ре го да [3, с. 21].

Меж ду на род ная пра во суб ъект нос ть поз-
во ляет ГК МЧП осу ще ств лять уни фи ка цию и 
прог рес сив ное раз ви тие меж ду на род но го част-
но го пра ва пу тем раз ра бот ки и при ня тия мно гос-
то рон них кон вен ций в та ких нап рав ле ниях, как 
«меж ду на род ное сот руд ни чест во из су деб ных 
и ад ми нист ра тив ных дел, уни фи ка ция кол ли зи-
он ных норм в от но ше нии конт рак тов, де лик тов, 
ста ту са и за щи ты не со вер шен но лет них, се мей-
ных от но ше ний, за ве ща ний, приз на ние пра вос-
по соб нос ти ком па ний, юрис дик ции и ис пол не-
ние иност ран ных су деб ных ре ше ний» [1, с. 3]. 
Сог лас но Ста ту ту Кон фе рен ции от 1951 го да, 
ос нов ная сфе ра ее дея тель ности зак лю чает ся 
в прог рес сив ной уни фи ка ции «кол ли зи он но-
го пра ва, вк лю чая нор мы, ре шающие кол ли зии 
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пра ва раз ных го су да рс тв в об лас ти меж ду на род-
ной тор гов ли» [4, с. 37].

Та ким об ра зом, ГКМЧП, по жа луй, единст-
вен ная меж ду на род ная ор га ни за ция и участ-
ник граж данс ко-пра во вых от но ше ний, за ни-
мающий ся уни фи ка цией кол ли зи он ных норм 
раз лич ных от рас лей пра ва, в том чис ле и пра ва 
меж ду на род ной тор гов ли, пос редст вом меж ду-
на род но-пра во вых средс тв и ме ха низ мов. Факт 
су ще ст во ва ния и дея тель ности ор га ни за ции так-
же подт верж дает то обс тоя тель ст во, что в ее 
рам ках го су да рс тва в соот ве тс твии с реаль ной 
си туацией ин тер на ци она ли за ции хо зяй ст вен ной 
жиз ни удов лет во ряют собст вен ные пот реб нос-
ти в уни фи ци ро ван ных нор мах кол ли зи он но го 
пра ва, ко то рые со вре ме нем приоб ре тают нас-
тоя тель ный ха рак тер. 

В ин те ре сах от дель ных граж дан, ком па ний, 
иных ст рук тур с 1951 го да бы ло под го тов ле но 
по ряд ка бо лее 40 меж ду на род ных до го во ров, 
нап рав лен ных на ре ше ние раз лич ных воп ро сов 
транс гра нич но го ха рак те ра [5].

К ос нов ным меж ду на род но-пра во вым ак-
там, ре гу ли рую щим уни фи ка цию кол ли зи он-
ных норм в сфе ре меж ду на род ной куп ли-про да-
жи, от но сят ся сле дующие Гаагс кие кон вен ции: 
о пра ве, при ме ни мом к меж ду на род ной куп ле-
про да же то ва ров (дви жи мых ма те ри аль ных ве-
щей) от 15 июня 1955 го да; о пра ве, при ме ни мом 
к пе ре хо ду пра ва собст вен нос ти при меж ду на-
род ной куп ле-про да же то ва ров (дви жи мых ма-
те ри аль ных ве щей) от 15 ап ре ля 1958 го да; о 
пра ве, при ме ни мом к до го во рам с пос ред ни ка-
ми и предс та ви те ля ми (агентс ким до го во рам) от 
14 мар та 1978 го да; о пра ве, при ме ни мом к до го-
во рам меж ду на род ной куп ли-про да жи то ва ров 
от 22 де каб ря 1986 го да.

Пер вый до ку мент – Гаагс кая кон вен ция о 
пра ве, при ме ни мом к меж ду на род ной куп ле-
про да же то ва ров (дви жи мых ма те ри аль ных ве-
щей) от 15 июня 1955 го да зна ме на тель на тем, 
что предс тав ляет со бой не толь ко пер вый меж-
ду на род но-пра во вой опыт уни фи ка ции кол ли-
зи он ных норм, но и, вс ту пив в юри ди чес кую 
си лу 1 сен тяб ря 1964 го да, имеет наи боль шее 
ко ли че ст во го су да рс тв-участ ни ков сре ди мно-
гос то рон них меж ду на род ных ак тов по доб но го 
ро да. Она ока за ла свое зна чи тель ное влия ние 
и на раз ра бот ку пос ле дующих меж ду на род ных 
до го во ров по воп ро сам кол ли зи он но го пра ва. 

Кон вен ция ра ти фи ци ро ва на сле дующи ми 
го су да рс тва ми: Да нией, Фин лян дией, Фран-
цией, Ита лией, Нор ве гией, Шве цией, Швей ца-

рией и ни ге ром. Под пи са ли кон вен цию Люк сем-
бург, ни дер лан ды, Ис па ния. Бель гия 19 фев ра ля 
1999 го да де нон си ро ва ла кон вен цию [2]. 

Кон вен ция при ме няет ся, в част нос ти: к про-
да жам, ос но ван ным на до ку мен тах; к до го во рам 
пос тав ки то ва ров, под ле жа щих из го тов ле нию 
или произ во дс тву, при ус ло вии, что сто ро на, 
ко то рая обя зует ся произ вес ти пос тав ку, долж на 
пре дос та вить сырье, необ хо ди мое для их из го-
тов ле ния или произ во дс тва (статья 1) [6, с. 424].

Осо бен нос ти и ос нов ные по ло же ния Кон вен-
ции 1955 го да проана ли зи ро ва ла в своей ра бо те 
так же рос сийская уче ная проф. Н.Г. Вил ко ва. 
Она от ме чает, что «впер вые в рам ках уни вер-
саль ной уни фи ка ции зак реп ляет ся прин цип ав-
то но мии во ли сто рон при вы бо ре при ме ни мо го 
пра ва: «куп ля-про да жа ре гу ли рует ся внут рен-
ним пра вом ст ра ны, ука зан ной до го ва ри вающи-
ми ся сто ро на ми; та кое ука за ние долж но быть 
яв но вы ра же но или же без сом не ний сле до вать 
из по ло же ний до го во ра» (статья 2). Как вид но 
из из ло жен но го, вы бор сто ро на ми при ме ни мо-
го пра ва не ог ра ни чи вает ся ка ки ми-ли бо ус ло-
виями» [7, с. 109].

Вто рая по вре ме ни при ня тия Гаагс кая кон-
вен ция о пра ве, при ме ни мом к пе ре хо ду пра ва 
собст вен нос ти при меж ду на род ной куп ле-про-
да же то ва ров (дви жи мых ма те ри аль ных ве щей), 
от 15 ап ре ля 1958 го да до пол няет пре ды ду щую 
кон вен цию, иден тич на с ней по сфе ре при ме не-
ния, и при ее при ня тии раз ра бот чи ки, как это 
ло ги чес ки вы те кает из офи ци ально го наиме но-
ва ния, прес ле до ва ли глав ную цель – раз ре шить 
воп рос от но си тель но пра ва, ре гу ли рующе го пе-
ре ход пра ва собст вен нос ти на про дан ный то вар. 

Хо тя эта Кон вен ция, в от ли чие от «своей 
пред шест вен ни цы», до сих пор не вс ту пи ла в 
си лу, ее влия ние на соз да ние внут ри го су дарст-
вен ной пра во вой сис те мы и раз ви тие пра воп-
ри ме ни тель ной прак ти ки нель зя от ри цать. Кон-
вен ция ра ти фи ци ро ва на Ита лией, под пи са на 
Гре цией [8].

Со дер жа ние ос нов ных по ло же ний Кон вен-
ции 1958 го да мож но оха рак те ри зо вать сле-
дующим об ра зом: 

- во-пер вых, «при ме ни мое к до го во ру куп-
ли-про да жи пра во оп ре де ляет меж ду сто ро на ми 
че ты ре си туации: 1) мо мент, до ко то ро го про-
да вец имеет пра во собст вен нос ти на то вар и его 
пло ды и иные при ра ще ния в от но ше нии то ва ра; 
2) мо мент, до ко то ро го про да вец не сет рис ки в 
от но ше нии то ва ра; 3) мо мент, до ко то ро го про-
да вец имеет пра во на воз ме ще ние убыт ков в от-
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но ше нии то ва ра; 4) а так же дей ст ви тель ность 
ого во рок о сох ра не нии за про дав цом пра ва 
собст вен нос ти (статья 2) – сле до ва тель но, оп ре-
де лив на ос но ве Кон вен ции 1955 го да при ме ни-
мое к до го во ру меж ду на род ной куп ли-про да жи 
то ва ров пра во и сле дуя пра ви лам дан ной Кон-
вен ции, мож но выя вить и под хо ды к ре ше нию 
ука зан ных воп ро сов»; 

- во-вто рых, «в от но ше ниях сто рон до го во-
ра меж ду на род ной куп ли-про да жи с треть ими 
ли ца ми в ка че ст ве кол ли зи он но го кри те рия ис-
поль зует ся от сыл ка к пра ву ст ра ны мес то на хож-
де ния то ва ра [9, с. 133].

Ука зан ный треть им в дан ной час ти ра бо ты 
меж ду на род ный до ку мент, а имен но Гаагс кая 
кон вен ция о пра ве, при ме ни мом к до го во рам с 
пос ред ни ка ми и предс та ви те ля ми (агентс ким 
до го во рам) от 14 мар та 1978 го да рег ла мен ти-
рует от но ше ния, свя зан ные с кол ли зи он ны ми 
воп ро са ми в об лас ти предс та ви тель ст ва, то есть 
те от но ше ния, ко то рые не имеют не пос редст-
вен ной свя зи с до го во ром пря мой меж ду на род-
ной куп ли-про да жи то ва ров, а прес ле дуют цель 
прод ви же ния то ва ров ины ми спо со ба ми. Она 
бы ла под пи са на и за тем ра ти фи ци ро ва на Ар ген-
ти ной, ни дер лан да ми, Пор ту га лией, Фран цией и 
вс ту пи ла в си лу в от но ше ниях меж ду эти ми го-
су да рс тва ми с 1 мая 1992 го да [10].

Обоб щен ный ана лиз со дер жа ния Кон вен ции 
поз во ляет вы де лять сле дующие ее осо бен нос ти: 

- в ней по ини ци ати ве раз ра бот чи ков со че-
тают ся под хо ды, свой ст вен ные «об ще му пра-
ву» («commonlaw») и пра ву кон ти нен тально му. 
Ис хо дя из это го прин ци па она при ме няет ся для 
лю бых ви дов до го во ров (конт рак тов), в рам-
ках ко то рых ис поль зуют ся ус лу ги треть их лиц 
– от пря мо го ком мер чес ко го предс та ви тель ст ва 
до кос вен но го предс та ви тель ст ва [7, с. 114], и, 
сле до ва тель но, сфе рой дей ст вия Кон вен ции яв-
ляет ся дея тель ность предс та ви те ля (пос ред ни-
ка, аген та), нап рав лен ная на по лу че ние и пе ре-
да чу пред ло же ний ли бо про ве де ние пе ре го во ров 
за счет иных лиц (статья 1) [10].

Нес мот ря на то, что Гаагс кая кон вен ция 
1978  г. по срав не нию с Гаагс кой кон вен цией 
1955 г. не по лу чи ла ши ро ко го расп рост ра не ния, 
не ко то рые зак реп лен ные в ней пра ви ла наш-
ли от ра же ние в Гаагс кой кон вен ции 1986 г. [7, 
с.  122]. В част нос ти, од но из иск лю че ний от но-
си тель но ре гу ли ро ва ния от но ше ний меж ду сто-
ро на ми до го во ра, пре дус мот рен ное в статье 16, 
появи лось поз же в пос лед нем меж ду на род ном 
до ку мен те, а сво бо да вы бо ра сто ро на ми до го-

во ра при ме ни мо го пра ва, ко то рая, как уже от-
ме ча лось, долж на быть од ноз нач но вы ра же на, 
ста ла в пос ле дующем тем на зы ваемым «про ме-
жу точ ным вы ра же нием во ли сто рон» не толь-
ко в Гаагс кой кон вен ции 1986 г., но и в пер вой 
Гаагс кой кон вен ции 1955 го да. Необ хо ди мо от-
ме тить и то влия ние Гаагс кой кон вен ции 1978 
го да на Гаагс кую кон вен цию 1986 го да, ко то-
рое прояви лось в том, что «санк цио ни ро ва ние» 
пер вой при ме не ния к от но ше ниям меж ду сто-
ро на ми до го во ра пра ва го су да рс тва- неу част ни-
ка Кон вен ции появи лось впос ледс твии в текс те 
пос лед ней. 

Нель зя не оце нить в этой свя зи роль Гаагс-
кой кон вен ции 1978 го да и в ко ди фи ка ции соот-
ве тс твую щих ре гиональ ных ак тов. Нап ри мер, 
мно гие ее нор мы и со дер жа щиеся в них пра ви-
ла бы ли ис поль зо ва ны при раз ра бот ке Римс кой 
кон вен ции о пра ве, при ме ни мом к до го вор ным 
обя за тель ст вам, ко то рая бы ла под пи са на го су-
да рс тва ми-чле на ми ЕС в 1980 го ду и вс ту пи ла в 
си лу с 1 ян ва ря 1991 го да.

22 де каб ря 1986 го да в рам ках Гаагс кой кон-
фе рен ции по меж ду на род но му част но му пра-
ву при ни мает ся со вер шен но «об нов лен ный» 
по срав не нию с Гаагс кой кон вен цией 1955 го-
да меж ду на род ный акт – Гаагс кая кон вен ция о 
пра ве, при ме ни мом к до го во рам меж ду на род-
ной куп ли-про да жи то ва ров.

Она не толь ко осу ще ст ви ла пе рес мотр пер-
вой кон вен ции, но и, при ни маясь го су да рс тва-
ми-участ ни ка ми Кон фе рен ции под влия нием 
Венс кой кон вен ции 1980 го да о до го во рах 
меж ду на род ной куп ли-про да жи то ва ров, восп-
роиз ве ла как ос нов ной кол ли зи он ный прин цип 
Гаагс кой кон вен ции 1955 го да, так и мно гие 
эво лю ци он ные пра ви ла кол ли зи он но го пра ва, 
вк лю чен ные в текст пос лед ней кон вен ции. Кро-
ме то го, Гаагс кая кон вен ция 1986 го да вве ла в 
пра во вую сис те му и прак ти ку не ко то рые нов-
шест ва и до пол не ния, ко то рые не бы ли от ра же-
ны в Гаагс кой кон вен ции 1978 го да и Венс кой 
кон вен ции 1980 го да. Преж де все го, сле дует об-
ра тить вни ма ние на то, что, в от ли чие от Венс-
кой кон вен ции 1980 го да, Гаагс кая кон вен ция 
1986 го да вк ла ды вает в по ня тие «то ва ры» иной 
смысл: те перь этот тер мин вк лю чает в се бя: а) 
су да вод но го и воз душ но го транс пор та, а так же 
су да на воз душ ной по душ ке; и б) элект роэ нер-
гию (статья 3) [3].

Как и Гаагс кие кон вен ции 1955 и 1978 го дов, 
Гаагс кая кон вен ция 1986 го да приз нает ав то но-
мию сто рон при вы бо ре при ме ни мо го пра ва, но 
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до пол няет ее в ви де пре дос тав ле ния воз мож-
нос ти сто ро нам оп ре де лить при ме ни мое пра во, 
ис хо дя из со во куп нос ти ус ло вий до го во ра и по-
ве де ния сто рон. При этом пос лед ние расс мат ри-
вают ся в кон вен ции как еди ное це лое (пункт 1 
статьи 7) [3, с. 60].

Нес мот ря на то, что Гаагс кая кон вен ция 
1986 го да прог рес сив но уни фи ци ро ва ла пра-
ви ла, свя зан ные с ре гу ли ро ва нием до го вор ных 
от но ше ний в сфе ре меж ду на род ной куп ли-про-
да жи, она до сих пор не вс ту пи ла в юри ди чес-
кую си лу, так как для это го необ хо ди мо учас тие 
в ней 5 го су да рс тв. Кон вен цию ра ти фи ци ро ва ло 
од но го су да рс тво – Ар ген ти на. Под пи са ли Кон-
вен цию три го су да рс тва: Чешс кая Рес пуб ли ка, 
ни дер лан ды, Сло вац кая Рес пуб ли ка [11].

Та ким об ра зом, расс мот рев все вы де лен ные 
в дан ной час ти исс ле до ва ния Гаагс кие кон вен-
ции, мож но от ме тить, что все они приз ва ны 
ввес ти в го су да рст вах-участ ни ках уни фи ци ро-
ван ные кол ли зи он ные нор мы в об лас ти внеш-
не тор го вой куп ли-про да жи. Но, к со жа ле нию, 
за не ко то рым иск лю че нием Гаагс кой кон вен-
ции 1955 го да и учи ты вая не вс ту пив шие в си лу 
Гаагс кие кон вен ции 1958 и 1986 го дов, они не 
по лу чи ли ши ро ко го при ме не ния в меж ду на род-
ной прак ти ке. Как от ме чает А.С. Ко ма ров вви ду 
то го, что на ГК МЧП бы ли предс тав ле ны в ос-
нов ном го су да рс тва за па да, «…по то му ука зан-
ные Гаагс кие кон вен ции не но сят в пол ной ме ре 
уни вер сально го ха рак те ра» [12, с. 30].

Сре ди ос нов ных и вес ких при чин то го, по-
че му эти меж ду на род но-пра во вые ак ты не 
расп рост ра няют ся бо лее ши ро ко в от но ше ниях 
меж ду го су да рс тва ми, уче ные, экс пер ты и спе-
циалис ты в со во куп нос ти при во дят сле дующие 
два ос но ва ния: во-пер вых, в текс тах Кон вен-
ций (Гаагс кая кон вен ция 1978 го да в этом ря-
ду сос тав ляет иск лю че ние) преиму ще ст вен но 
обес пе че ны ин те ре сы го су да рс тв, при дер жи-
вающих ся прин ци пов «кон ти нен таль ной» (ро-
ма но-гер манс кой) сис те мы пра ва, не же ли ст ран 
«commonlaw» и раз ви вающих ся, о чем сви де-
тель ст вует, нап ри мер, со дер жа ние Гаагс кой 
кон вен ции 1955 го да; во-вто рых, кон вен ции не 
пре дус мат ри вают дос та точ ных и дей ст вен ных 
ме ха низ мов преодо ле ния час то воз ни кающих 
раз ног ла сий и спо ров от но си тель но под хо дов к 
оп ре де ле нию при ме ни мо го пра ва для ре гу ли ро-
ва ния не ко то рых воп ро сов в пра ве раз ных го су-
да рс тв. 

Меж ду тем од ноз нач но яс на и дру гая при-
чи на, по на ли чии ко то рой Гаагс кие кон вен ции 

имеют ог ра ни чен ную сфе ру дей ст вия в об лас ти 
уни фи ка ции кол ли зи он ных норм: де ло собст-
вен но в по ло вин ча том ха рак те ре дан но го ме то-
да уни фи ка ции, то есть уни фи ка ции под ле жат 
са ми кол ли зи он ные при вяз ки, ко то рые соот ве-
тст вен но в си лу своей при ро ды не в пол ной ме ре 
ре шают за да чу еди но об раз но го ре гу ли ро ва ния. 
И «пос кольку кол ли зи он ная нор ма яв ляет ся по 
своей су ти от сы лоч ной, она не ре шает спор но-
го воп ро са по су ще ст ву и лишь ука зы вает на то, 
ка кое на циональ ное пра во долж но быть при ме-
не но к спор но му пра во от но ше нию» [13]. Сле до-
ва тель но, как вер но по ла гает А.В. Ку кин, «от-
но ше ния из меж ду на род но го тор го во го обо ро та 
ос тают ся в рам ках на циональ но го пра ва и та-
кой кол ли зи он ной нор мой мож но ру ко во дс тво-
вать ся толь ко вмес те с ма те ри ально-пра во вы-
ми нор ма ми, к ко то рым она от сы лает». От сю да 
« неу ни вер саль нос ть дан но го ме то да при ме ни-
тель но к пра ву меж ду на род ной тор гов ли» [13, 
с. 8].

Все эти воп ро сы, предс тав лен ные в ви де не-
дос тат ков или про бе лов, бе зус лов но, долж ны 
стать пред ме та ми не пос редст вен ных пе ре го во-
ров в хо де дея тель ности Гаагс кой кон фе рен ции, 
и но сить, бо лее то го, нас колько это воз мож но, 
всеобъем лю щий ха рак тер, быть проз рач ны ми и 
про хо дить по уп ро щен ной про це ду ре. 

Су ще ст вен ное, на наш взг ляд, за ме ча ние де-
лает В.П. Зве ков, ко то рый ука зы вает, что не все 
Гаагс кие кон вен ции поль зуют ся оди на ко вым 
сп ро сом у го су да рс тв-участ ни ков, а не ко то рые 
так и не вс ту пи ли в си лу, не наб рав необ хо ди-
мо го чис ла участ ни ков. И, тем не ме нее, нель-
зя не до оце ни вать зна че ния кон вен ций, ко то рые, 
не став, по раз ным при чи нам дей ст вующи ми, 
ока за ли и про дол жают ока зы вать по зи тив ное 
воз дейст вие на раз ви тие и со вер шенс тво ва ние 
на циональ но го за ко но да тель ст ва и прак ти ки в 
об лас ти меж ду на род но го част но го пра ва [14, 
с.91].

Та ким об ра зом, по су ще ст ву в дан ной гла ве 
предс тав лен ана лиз ос нов ных мно гос то рон них 
кон вен ций в об лас ти меж ду на род ной куп ли-
про да жи то ва ров, в ко то рых Ка за хс тан не при-
ни мает учас тие. По ми мо то го, что Рес пуб ли ка 
Ка за хс тан долж на стать участ ни цей вы ше ра сс-
мот рен ных кон вен ций, сле дует от ме тить и то, 
что при соеди не ние к ним (и их ра ти фи ка ция) 
не толь ко бу дет спо со бс тво вать раз ви тию на-
циональ но го за ко но да тель ст ва в сфе ре пра во во-
го ре гу ли ро ва ния кол ли зи он ных воп ро сов, при-
ве де нию ее норм и прин ци пов в соот ве тс твии с 
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меж ду на род ны ми стан дар та ми, но и обес пе чит 
прив ле че ние ст ра ны в уни фи ка цион ные про цес-
сы част ноп ра во вых от но ше ний. 

Пред по ла гаем, что опыт учас тия Рос сии, Бе-
ла ру си и Ук ра ины в ГК МЧП бу дет для на шей 
ст ра ны по ка за тель ным «в це лях по вы ше ния эф-
фек тив нос ти меж ду на род но го сот руд ни чест ва, 
во из бе жа ние воз мож ных кол ли зий, а так же их 
не до пу ще ния, учи ты вая важ ную роль меж ду-
на род ных до го во ров по внеш неэко но ми чес ким, 
внеш не тор го вым, та мо жен но-та риф ным воп ро-
сам в предд ве рии вс туп ле ния Рес пуб ли ки Ка-
за хс тан в ВТО и при ни мая во вни ма ние офи ци-
альное же ла ние Ка за х стана к 2050 го ду  войти в 
чис ло 30 са мых раз ви тых ст ран ми ра. 

Дея тель ность ГК МЧП, не сом нен но, при над-
ле жит к цен ней шим ис точ ни кам опы та и дос ти-
же ний, на коп лен ных в ре зуль та те уни фи ка ции 
пра вил, ре гу ли рую щих меж ду на род ный граж-
данс кий обо рот [14, с. 89]. Ка за х стану необ хо-
ди мо пе рес мот реть свое от но ше ние к ГК МЧП, 

став ее пол ноп рав ным чле ном и пос та вив во гла-
ву уг ла на ла жи ва ние конст рук тив но го и по лез-
но го сот руд ни чест ва как с са мой ор га ни за цией, 
так и с ее го су да рс тва ми-чле на ми. 

Та ким об ра зом, предс та ви тель ст во Ка за-
х стана в Гаагс кой кон фе рен ции по меж ду на-
род но му част но му пра ву ока жет по зи тив ное 
воз дейст вие на раз ви тие внут ри го су дарст-
вен но го за ко но да тель ст ва и прак ти ки в сфе-
ре пра во во го ре гу ли ро ва ния кол ли зи он ных 
воп ро сов, при ве де нию ее норм и прин ци пов 
в соот ве тс твие с меж ду на род ным стан дар та-
ми, вы ра бо тан ны ми в рам ках этой ор га ни за-
ции, а так же обес пе чит прив ле че ние ст ра ны 
в уни фи ка цион ные про цес сы част но-пра во-
вых от но ше ний, в том чис ле бу дет ак ти ви зи-
ро вать про цесс при соеди не ния Рес пуб ли ки к 
меж ду на род но-пра во вым ак там, ре гу ли рую-
щим уни фи ка цию кол ли зи он ных норм в сфе-
ре меж ду на род ной куп ли-про да жи, осо бен но 
(Кон вен ции 1978 и 1986 гг.). 
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