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Вве де ние в эко но ми чес кую гло ба лис ти ку.  
Проб ле мы на ро до на се ле ния

В статье проб ле ма на ро до на се ле ния рассмат ри вает ся как гло бальная проб ле ма. Че ло ве чество 
как час ть при ро ды не мо жет жить без при ро ды, и меж ду чис лен нос тью на се ле ния и при род ны ми 
ре сур са ми дол жен сох ра няться оп ре де лен ный ба ланс. Рост чис лен нос ти на се ле ния ми ра на ру шает 
этот ба ланс и по рож дает мно же ст во проб лем со ци ально го, эко но ми чес ко го, по ли ти чес ко го и т.п. 
ха рак те ра. Из ме не ние ст рук ту ры на се ле ния так же ока зы вает на эко но ми ку мно гос то рон нее влия
ние, ко то рое приоб ре тает все больше меж ду на род ный, гло бальный ха рак тер. Поэто му и ре ше ние 
мно го чис лен ных проб лем, свя зан ных с из ме не ниями чис лен нос ти и ст рук ту ры на се ле ния, должно 
осу ще ств ляться на гло бальном уров не.

Клю че вые сло ва: на се ле ние, де мог ра фия, при род ные ре сур сы де мог ра фи чес кое дав ле ние, 
со ци альноэко но ми чес кое раз ви тие.

R.E. Elemesov
Introduction to the economic global studies. Population Problems

In this paper the problem of population is seen as a global problem. Humanity as part of nature can not 
live without nature, and between population and natural resources must be maintained a certain balance. 
Growing world population violates this balance and creates a lot of problems of social, economic, political, 
etc. character. Changes in the structure of the population also affects the economy of multilateral influence, 
which is becoming more international and global nature. Therefore, the solution of the numerous problems 
associated with changes in population size and structure, should be carried out at the global level.

Key words: population, demography, natural resources, population pressures, socioeconomic 
development.

Р.Е. Еле ме сов
Эко но ми ка лық жа һан да ну ға кі ріс пе. Ха лық са ны мә се ле ле рі

Ма қа ла да адам зат са ны мә се ле ле рі жа һан дық мә се ле есе бін де қа рас ты рыл ған. Адам зат та би
ғат тың бір бө лі гі бол ған дық тан, та би ғат сыз күн кө ре ал май ды. Сон дық тан адам зат са ны мен та би ғи 
ре су рс тар ара сын да бел гі лі бір те петең дік бо луы ке рек. Әлем хал қы са ны ның өсуі осы те пете ңдік ті 
бұ за ды да, көп те ген әлеу мет тік, эко но ми ка лық, саяси жә не т.с.с. мә се ле лер ту ды ра ды. Адам зат құ
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ры лы мы ның өзге руі де эко но ми ка ға көп жақ ты әсер ете ді. Олар кө бі не се ха лы қа ра лық, жа һан дық 
си пат қа ие бо ла ды. Сон дық тан адам зат тың са ны жә не құ ры лы мы ның өз ге руі нен туынд айт ын көп
те ген мә се ле лер жа һан дық дең гей де ше ші луі ке рек. 

Түйін сөз дер: ха лық, де мог ра фия, та би ғи ре су рс тер, де мог ра фия лық қы сым, әлеу мет тікэко
но ми ка лық да му. 

В пре ды ду щей статье [1] мы рассмат ри-
ва ли гло ба лис ти ку как меж дис цип ли нар ный 
пред мет, изу чаю щий гло бальные про цес сы и 
проб ле мы, а эко но ми чес кую гло ба лис ти ку как 
нап рав ле ние эко но ми чес кой науки, изу чающее 
эко но ми чес кие ас пек ты гло бальных про цес сов 
и проб лем. Гло бальные проб ле мы че ло ве чества 
наг ляд но прояви лись в 70-е го ды ХХ ве ка и с 
тех пор на хо дят ся в центре вни ма ния ми ро вой 
об ще ст вен нос ти и, соот ве тст вен но, в сфе ре ос-
нов ных ин те ре сов научно го сооб ще ст ва, в том 
чис ле эко но ми чес кой науки.

Ус ко ре ние тем пов гло ба ли за ции под воз дей-
ст вием мно же ст ва фак то ров де мог ра фи чес ко го, 
тех ни чес ко го, тех но ло ги чес ко го, со ци ально-
эко но ми чес ко го, по ли ти чес ко го, эко ло ги чес ко-
го и т.п. ха рак те ра ве дет к ус лож не нию и ус ко-
ре нию гло бальных проб лем. При этом в раз ные 
го ды на пер вые ро ли выд ви гают ся те или иные 
проб ле мы в за ви си мос ти от ск ла ды ваю щих ся в 
ми ре конкрет ных обс тоя тельств идеоло ги чес-
ко го, по ли ти чес ко го и эко но ми чес ко го ха рак-
те ра. Ес ли в пер вом док ла де Римско му клу бу 
(Я.Тин бер ген) на пер вое мес то бы ла пос тав ле на 
проб ле ма тем пов рос та чис лен нос ти на се ле ния 
ми ра, а ос тальные бы ли в ка кой-то ме ре «при вя-
за ны» к этой проб ле ме, то в пос ле дую щих исс-
ле до ва ниях на пер вые ро ли выд ви га лись дру гие 
проб ле мы (вой ны и ми ра, от но ше ния Се вер-Юг, 
энер ге ти чес кие, эко ло ги чес кие и т. д.). По нят но, 
что в раз ных конкрет ных обс тоя тельст вах воз-
рас тает роль от дельных фак то ров, влияю щих на 
гло бальные про цес сы и, соот ве тст вен но, выд-
ви гают ся в центр вни ма ния об ще ст вен нос ти. В 
то же вре мя мы не должны упус кать из ви ду, 
что все гло бальные проб ле мы взаи мос вя за ны 
и взаи моо бус лов ле ны и не мо гут быть ре ше ны 
в от дельнос ти. Для поис ка ре ше ния комплек са 
гло бальных проб лем на до оп ре де литься с «це-
ле вой функцией» за да чи, то есть оп ре де литься 
с воп ро сом «во имя че го»? Че го мы хо тим до-
биться, при ла гая ог ром ные уси лия для ре ше ния 
мно жа щих ся с каж дым го дом проб лем?

Воз ник но ве ние проб ле мы на ро до на се ле ния 
и суть воп ро са. От вет на пос тав лен ный воп рос, 
на пер вый взг ляд, ле жит на по ве рх нос ти: все во 
имя че ло ве ка, во бла го че ло ве ка. С фор мальной 

точ ки зре ния от вет бу дет со вер шен но яс ный, по-
то му что мир, в ко то ром мы жи вем, «че ло ве ко це-
нт ристс кий» мир. Все в ми ре поз нает ся че ло ве-
ком, все оце ни вает ся че ло ве ком с точ ки зре ния 
воспроиз во дс тва собст вен ной жиз ни: соот ве тст-
вен но, все, что спо со бс твует воспроиз во дс тву 
жиз ни, должно быть сох ра не но и приум но же но, 
а что уг ро жает жиз ни, должно быть ес ли не уст-
ра не но, то, по край ней ме ре, нейт ра ли зо ва но. В 
то же вре мя яс но, что все гло бальные проб ле мы 
по рож де ны са мим че ло ве ком и должны ре шаться 
че ло ве чеством во имя сох ра не ния и воспроиз-
во дс тва жиз ни че ло ве ка. Ес ли это так, а сом не-
ваться в са мом де ле не при хо дит ся, то воз ни кает 
вто рой воп рос – от че го за ви сит жиз нь че ло ве ка, 
что ему нуж но для собст вен но го воспроиз во дс-
тва, для ко ли че ст вен но го и ка че ст вен но го рос та 
че ло ве чества? От вет опять ка жет ся пре дельно 
прос тым – для это го нуж ны, в пер вую оче редь, 
ма те ри альные ре сур сы не только для под дер жа-
ния собст вен ной жиз ни, но жиз ни и сле дую щих 
по ко ле ний. С вк лю че нием в про цесс жиз нео бес-
пе че ния бу ду щих по ко ле ний воп рос ос лож няет-
ся да же в чис то ко ли че ст вен ном пла не – сколько 
мож но иметь де тей, от че го за ви сят тем пы рос та 
чис лен нос ти на се ле ния и хва тит ли имею щих ся 
ре сур сов для их со дер жа ния, ес ли не хва тит, где 
их взять и т.д.

Воп ро са ми чис лен нос ти, рож дае мос ти, 
смерт нос ти, се мей но го сос тоя ния, бра ка и раз-
во да, по ловоз растной ст рук ту ры и т.д. че ло ве-
чества за ни мает ся де мог ра фия – спе ци альная 
наука о на се ле нии. Воп ро са ми же его жиз не - 
о бес пе че ния, преж де все го ма те ри ально го, за-
ни мает ся наука эко но ми ка. Ког да мы го во рим о 
проб ле мах на се ле ния, речь идет о де мог ра фи чес-
ких про цес сах, ког да же мы го во рим о проб ле-
мах на ро до на се ле ния, речь идет о взаи мос вя зи 
де мог ра фи чес ких и со ци ально-эко но ми чес ких 
про цес сов. Та ким об ра зом, на сты ке де мог ра-
фии и эко но ми ки воз ни кает мас са воп ро сов 
фи ло со фс ко го, идеоло ги чес ко го, мо рально го, 
со ци ально-эко но ми чес ко го и по ли ти чес ко го 
ха рак те ра, ко то рые со вре ме нем пе ре рас тают 
в ост рые со ци альные и по ли ти чес кие проб ле-
мы как на цио нально го, так и меж ду на род но го 
масшта ба. В пер вую оче редь, воз ни кает воп рос 
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о свя зи чис лен нос ти (тем пов рос та) на се ле ния и 
со ци ально-эко но ми чес ко го уст рой ст ва об ще ст-
ва – есть ли меж ду ни ми связь и, ес ли есть, то 
ка ков ее ха рак тер? Бы ла ли эта связь всег да или 
появи лась на оп ре де лен ном эта пе раз ви тия че-
ло ве чества? Ес ли это яв ле ние ис то ри чес кое, то 
свя за но ли оно с оп ре де лен ным спо со бом произ-
во дс тва (ти пом эко но ми ки) и т д.

Впер вые на эти воп ро сы пы тал ся найти от-
ве ты Т. Мальтус еще в 1798 г. Им был сфор му-
ли ро ван так на зы вае мый «за кон на ро до на се ле-
ния». В ка че ст ве не за ви си мой пе ре мен ной он 
взял чис лен нос ть на се ле ния, а ог ра ни чи вающе го 
фак то ра – при род ные ре сур сы. Го во ря по-дру го-
му – чис лен нос ть на се ле ния имеет тен ден цию к 
безгра нич но му рос ту, пос коль ку оп ре де ляет ся 
биоло ги чес кой при ро дой че ло ве ка, а ог ра ни чи-
вающи ми фак то ра ми выс ту пают не га тив ные со-
ци альные яв ле ния, свя зан ные с нех ват кой при-
род ных ре сур сов. Не бу дем дальше вда ваться 
в под роб нос ти теории Т. Мальту са, а от ме тим 
только, что она появи лась не на пус том мес те и 
не яв ляет ся «вы дум кой» Мальту са. Де ло в том, 
что к кон цу ХVIII ве ка в ве ду щих ст ра нах Ев ро-
пы, преж де все го в Ве ли коб ри та нии, наб лю дал-
ся рез кий рост чис лен нос ти на се ле ния, ко то рый 
соп ро вож дал ся рос том без ра бо ти цы, ни ще ты, 
со ци аль ной не за щи щен нос ти зна чи тельной час-
ти на се ле ния, мас со вой эмиг ра цией, и пе ред 
пра ви тельст вом Анг лии вс тал воп рос о за ко но-
да тельном ог ра ни че нии рож дае мос ти. Теория 
Т.  Мальту са бы ла реак цией на воз ник шие реаль-
ные проб ле мы.

Эта проб ле ма приоб ре ла гло бальный ха-
рак тер на ба зе «де мог ра фи чес ко го вз ры ва» в 
раз ви ваю щих ся  станах в 60-70-е го ды ХХ ве ка. 
Пос ле кра ха ко ло ни аль ной сис те мы и ус ко ре-
ния научно-тех ни чес ко го прог рес са, осо бен-
но в сфе ре зд ра во ох ра не ния, в раз ви ваю щих ся  
ст ра нах смертнос ть быстро сни жа лась при сох-
ра не нии вы со кой рож дае мос ти, что и по лу чи ло 
наз ва ние «де мог ра фи чес ко го вз ры ва». Низ кий 
уро вень эко но ми чес ко го раз ви тия во мно гих 
постко ло ни аль ных ст ра нах, их за ви си мое по ло-
же ние в меж ду на род ных от но ше ниях, осо бен но 
в эко но ми чес ком и научно-тех ни чес ком пла-
не, до край нос ти обостри ли мно гие со ци ально-
эко но ми чес кие проб ле мы, та кие, как ни ще та, 
безгра мот нос ть, бо лез ни, низ кая ква ли фи ка ция 
ра бо чей си лы, прес туп нос ть и т.д. Все это при-
ве ло к по станов ке воп ро са о соот но ше нии тем-
пов рос та чис лен нос ти на се ле ния и со ци ально-
эко но ми чес ко го прог рес са. 

В ус ло виях про ти вос тоя ния двух об ще ст-
вен ных сис тем или, как при ня то сей час вы ра-
жаться, двух по ляр но го ми ра, проб ле ма на ро до-
на се ле ния приоб ре ла ост рый идеоло ги чес кий 
ха рак тер, что от ра зил ся на по ве ст ках дня и 
ито го вых до ку мен тах меж ду на род ных ме ро - 
п рия тий по об суж де нию и ре ше нию этих проб-
лем. Кто хо чет бо лее под роб но оз на ко миться с 
на ка лом ст рас тей по это му воп ро су мо жет об-
ра титься хо тя бы к не большой бро шю ре тех лет 
[2]. Появи лись мно же ст во вер сий «ка пи та лис ти-
чес ко го» и «со циа лис ти чес ко го» за ко нов на ро-
до на се ле ния. Сей час эти ст рас ти как бы отош ли 
в прош лое и представ ляют ин те рес раз ве что для 
ис то ри ков науки, но са ми проб ле мы на ро до на-
се ле ния ни ку да не де лись, наобо рот, еще боль-
ше обостри лись.

От ме тим только, что сло во «за кон» в сов ре-
мен ных со ци аль ных нау ках при ме няет ся все ре-
же, ос то рож нее, ука зы вая на то, что в со ци аль-
ной жиз ни связь меж ду пе ре мен ны ми не столь 
жесткая, как в при род ных яв ле ниях и «за кон» в 
этой сфе ре но сит бо лее ве роят но ст ный ха рак-
тер. Тем не ме нее взаи мос вязь меж ду раз ны-
ми сфе ра ми об ще ст вен ной жиз ни су ще ст вует. 
За ко но мер нос ти прояв ляют ся тем чет че, чем 
больше ох ва ты ваемая наб лю де нием сфе ра. Как 
ука зы вал Л.Н.  Гу ми лев: «все при род ные за ко-
но мер нос ти ве роят но ст ны и, сле до ва тельно, 
под чи не ны за ко ну больших чи сел. Зна чит, чем 
вы ше по ря док, тем неуклон нее воз дей ст вие за-
ко но мер нос ти на объект, и чем ни же по ря док, 
тем бо лее воз рас тает роль слу чай нос ти, а тем са-
мым и сте пень сво бо ды» [3]. Сле до ва тельно, за-
ко но мер нос ти влия ния из ме не ния чис лен нос ти 
на се ле ния на со ци ально-эко но ми чес кие про цес-
сы прояв ляют ся в гло бальном масшта бе бо лее 
рельеф но и бо лее чет ко, чем на на цио нальном.

Но, как бы то ни бы ло, ито гом всех этих дис-
кус сий ста ло приз на ние оче вид но го фак та, что 
при от но си тельной са мос тоя тельнос ти де мог-
ра фи чес кой и со ци ально-эко но ми чес кой сфер 
жиз не дея тельнос ти лю дей, они все же тес но 
взаи мос вя за ны и взаи моо бус лов ле ны. Од на-
ко это приз на ние не уст ра няет раз ную при ро ду 
этих сфер жиз не дея тельнос ти. Че ло век, в от ли-
чие от дру гих жи вых су ще ств, имеет «двой ст-
вен ную» при ро ду. В пер вую оче редь, он яв ляет-
ся од ним из биоло ги чес ких ви дов на зем ле, и его 
чис лен нос ть, как и у лю бо го жи во го су ще ст ва, 
за ви сит от ок ру жаю щей при род ной сре ды, от 
то го, ка кое ко ли че ст во жиз нен ных средств мо-
жет пре дос та вить эта сре да. В то же вре мя че ло-
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век яв ляет ся «со ци аль ным су ще ст вом», чле ном 
ка кой-то со ци аль ной груп пы (и не од ной) и его 
жиз нь за ви сит от ок ру жаю щей со ци ально-эко-
но ми чес кой сре ды не меньше, ес ли не больше, 
чем от ок ру жаю щей при род ной сре ды. Поэто му 
и гло бальные проб ле мы с са мо го на ча ла своего 
воз ник но ве ния под раз де ляют ся как бы на два 
больших клас са (бло ка) – на проб ле мы «че ло век 
– при ро да» и «че ло век – об ще ст во». При ана ли-
зе да же чис то ко ли че ст вен ных дан ных (чис лен-
нос ти) на се ле ния мы не должны упус кать из ви-
ду эту «двой ст вен ную» при ро ду че ло ве ка. 

Сколько лю дей жи ли и бу дут жить на Зем-
ле? Ста тис ти ка на се ле ния – од на из наибо лее 
раз ви тых нап рав ле ний ста тис ти чес ких наб лю-
де ний как на на цио нальном, так и меж ду на род-
ном уров не и представ ляет ог ром ный ин те рес 
для всех со ци аль ных наук, так как все проб ле-
мы че ло ве чества, в том чис ле и гло бальные, так 
или ина че свя за ны с чис лен нос тью и ст рук ту-
рой на се ле ния. Идеоло ги чес кие ст рас ти по по-
во ду «за ко на на ро до на се ле ния» Т. Мальту са 
ки пе ли в ос нов ном не столько по по во ду рос та 
чис лен нос ти на се ле ния, сколько вок руг воп ро-
са – что же яв ляет ся глав ным в воспроиз во дс-
тве на се ле ния – при род но-биоло ги чес кие или 
со ци ально-эко но ми чес кие на ча ла? По нят но, 
что ес ли глав ными яв ляют ся при род но-биоло-
ги чес кие на ча ла, то чис лен нос ть на се ле ния ра-
но или поздно столкнет ся с ог ра ни чен нос тью 
при род ных ре сур сов и Зем ля не мо жет про кор-
мить больше оп ре де лен но го ко ли че ст ва лю дей 
и на до как-то «оп ти ми зи ро вать» чис лен нос ть 
на се ле ния. Ес ли же чис лен нос ть лю дей оп ре де-
ляет ся со ци ально-эко но ми чес ки ми фак то ра ми, 
то она за ви сит от со ци ально-эко но ми чес ко го 
уст рой ст ва об ще ст ва, от его «прог рес сив нос-
ти». Сей час эти ст рас ти как бы отош ли в прош-
лое вс лед за «двух по ляр ным ми ром», но воп рос 
о пре дельной чис лен нос ти на се ле ния на Зем ле 
ос тает ся, мно гие жиз нен ные проб ле мы че ло ве-
чества, осо бен но ре су рс ные, обостряют ся.

Ес те ст вен но, пер вым воз ни кает воп рос – 
сколько лю дей мо жет про кор мить Зем ля и от 
че го за ви сит это чис ло? Ра зу меет ся, че ло век 
– час ть при ро ды, поэтому ни ког да не мо жет 
«из ба виться» от за ви си мос ти от при ро ды. Ес-
ли это так, то воп рос сво дит ся к ме ре этой за-
ви си мос ти, хо тя бы в чис лен нос ти на се ле ния. 
Для выяс не ния су ти за да чи за да дим прос той 
воп рос – сколько бы лю дей жи ли на Зем ле, ес ли 
че ло век, так же, как ос тальные жи вые су ще ст-
ва, был бы вк лю чен в «пи ще вую це поч ку», то 

есть жил бы за счет го то вых да ров при ро ды? 
По нят но, что та ких ста тис ти чес ких дан ных нет, 
но есть впол не обос но ван ные экс пертные оцен-
ки. По дан ным сов ре мен ной науки пер во быт ные 
лю ди жи ли за счет охо ты, ры бо ло вс тва и со би-
ра тельст ва, осо бо не от ли чаясь в этом пла не от 
дру гих жи вых су ще ств. В эко но ми чес кой ли те-
ра ту ре та кой спо соб жиз ни на зы вают «прис ваи-
ваю щим хо зяй ст вом». При та ком ти пе хо зяй ст-
ва плот нос ть на се ле ния по экс пертным оцен кам 
не мог ла бы пре вы сить 8-10 че ло век на 100 кв. 
км. Впол не по нят но, что «вме щающая сре да» 
(по Л.Н.Гу ми ле ву) в раз ных при род но-кли ма ти-
чес ких ус ло виях раз лич на, но в дан ном слу чае 
мы мо жем, как это при ня то в ста тис ти ке, взять 
сред ние ве ли чи ны, при ве ден ные вы ше и впи сы-
вающие ся в «ста тис ти чес кие пог реш нос ти». На 
ос но ве этих дан ных не слож но подсчи тать приб-
ли зи тельную чис лен нос ть на се ле ния Зем ли при 
прис ваи ваю щем ти пе хо зяй ст ва. 

Как из ве ст но, пло щадь на шей пла не ты сос-
тав ляет 510,2 млн. кв. км., из них су ша – 149,1 
млн.кв.км. Оби тае мой обыч но счи тает ся пло-
щадь су ши, за иск лю че нием Ан та рк ти ды и 
Грен лан дии, площадью 20 млн. кв. км. со во-
куп ная пло щадь сос тав ляет 16,146 млн. кв. км. 
Ви ди мо, сю да еще до бав ляют ся тер ри то рии, не 
при год ные для жиз ни лю дей). Нес лож ные рас-
че ты по ка зы вают, что при та ких до пу ще ниях на 
Зем ле жи ли бы все го око ло 10,5–13 млн. че ло-
век, а на тер ри то рии Ка зах стана (2,717 млн. кв. 
км.) око ло 220 – 270 тыс. че ло век.

А сколько на са мом де ле че ло век жи вет на 
Зем ле сей час? По дан ным бю ро пе ре пи си на се-
ле ния США, по срав не нию с прош лым го дом 
чис лен нос ть на се ле ния пла не ты уве ли чи лась 
на 77 млн. 630 тыс. 563 че ло век, или на 1,1% и 
сос та ви ла на пер вое ян ва ря 2014 г. 7 мл рд. 137 
млн. 577 тыс. 750 че ло век. Наи больший при рост 
за ука зан ный пе ри од обес пе чи ла Ин дия – 15,6 
млн. че ло век. А к 2025 го ду на се ле ние пла не ты, 
как ожи дает ся, дос тиг нет 8 мл рд. че ло век [4]. 
По лу чает ся, что сей час только го до вой при рост 
че ло ве чества 6-7 раз пре вос хо дит чис лен нос ть 
лю дей при прис ваи ваю щем хо зяй ст ве.

Из при ве ден ных дан ных вы те кает очень 
прос той вы вод – прак ти чес ки все че ло ве-
чество жи вет не за счет го то вых да ров при ро-
ды, а за счет произ во дст вен но-хо зяй ст вен ной 
деятельнос ти са мо го че ло ве ка. Это оз на чает, 
что с ка ко го-то мо мен та при род ная сре да пе-
рес та ла быть ли ми ти рую щим фак то ром рос та 
чис лен нос ти на се ле ния. Этот фак тор пе ре мес-
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тил ся в сфе ру произ во дст вен но-хо зяй ст вен ной 
сфе ры, а у этой сфе ры свои за ко но мер нос ти, от-
лич ные от при род ных. Та ким об ра зом, де мог ра-
фия смы кает ся с эко но ми кой, и так на зы вае мый 
«за кон на ро до на се ле ния» ука зы вает на ко ли че-
ст вен ные свя зи меж ду чис лен нос тью на се ле ния 
и произ во дст вен но-эко но ми чес кой дея тельнос-
тью че ло ве чества. Со вре мен Т. Мальту са и 
приб ли зи тельно до 60-х го дов ХХ ве ка вни ма-
ние исс ле до ва те лей этой проб ле мы бы ло при ко-
ва но больше на со ци ально-эко но ми чес ком ас-
пек те проб ле мы, сос ре до то чив шись на воп ро се 
– ка кое со ци альное уст рой ст во поз во ляет луч ше 
ре шать мно го чис лен ные проб ле мы воспроиз-
во дс тва че ло ве ка. Но про цес сы гло ба ли за ции и 
«де мог ра фи чес кий вз рыв» во вто рой по ло ви не 
ХХ ве ка вер ну ли воп рос в пер во на чальную фор-
му – сколько че ло век мо жет про кор мить Зем ля 
бе зот но си тельно к со ци ально му уст рой ст ву че-
ло ве чества?

Из ба ви лось ли че ло ве чество от при род ной 
за ви си мос ти?

На пер вый взг ляд, воп рос ка жет ся бессмыс-
лен ным, так как сам че ло век час ть при ро ды и 
как биоло ги чес кий вид – при род ное су ще ст во. 
Как пи сал Л.Н. Гу ми лев: «из ме не ние за ко нов 
При ро ды вне людских воз мож нос тей хо тя бы 
по то му, что са ми лю ди – час ть При ро ды. Но 
зна ние за ко нов При ро ды очень по лез но, ибо 
поз во ляет из бе жать мно гих бед» [3, с.34]. Но, 
в от ли чие от дру гих жи вых су ще ств, че ло век 
мо жет «произ во дить» необ хо ди мые ему жиз-
нен ные средства, и за счет это го ему удает ся 
преодо леть ес ли не все, то мно гие при род ные 
ог ра ни че ния своей чис лен нос ти и ареала оби-
та ния. Зна чит ли это, что он пе рес тает быть за-
ви си мым от при ро ды? Пос ле про мыш лен но го 
пе ре во ро та в ря де ст ран Ев ро пы на ка кое-то 
вре мя так и ка за лось, и со ци альные науки то же 
на не ко то рое вре мя «за бы ли» при род ные ог ра-
ни че ния эко но ми чес кой дея тельнос ти и сос ре-
до то чи лись на проб ле мах со ци ально-эко но ми-
чес ко го уст рой ст ва об ще ст ва.

Но со ст ро го научных по зи ций че ло век ни-
че го не мо жет произ во дить, поэто му это сло во 
взя то в ка выч ки. Ког да мы го во рим о «произ во-
дс тве», речь идет о том, что в про цес се произ-
во дс тва лю ди ме няют фор му или сос тоя ние ве-
ще ст ва и си лы при ро ды с целью прис по со бить 
их для удов лет во ре ния своих мно го об раз ных 
пот реб нос тей, то есть при вес ти их в при год ные 
для пот реб ле ния фор мы. При этом, по дан ным 
сов ре мен ной науки, ма те рия ни ку да не ис че-

зает, зна чит, ее ко ли че ст во в це лом не ме няет ся. 
Но лю ди в про цес се произ во дс тва бе рут только 
«по лез ные ком по нен ты» при род ных ре сур сов, 
ко то рые то же ог ра ни че ны и по ме ре уве ли че ния 
произ во дс тва бу дут только убы вать. А ос нов-
ным пос ту ла том сов ре мен ной эко но ми чес кой 
теории яв ляет ся ут ве рж де ние, что «пот реб нос ти 
че ло ве ка неог ра ни чен ны, а необ хо ди мые для их 
удов лет во ре ния ре сур сы всег да ог ра ни че ны», 
по лу чив шее ши ро кое распростра не ние только с 
30-х го дов ХХ ве ка. На прак ти ке приз на ние ве-
ду щей ро ли при род ных ре сур сов сре ди дру гих 
ре су рс ных ог ра ни че ний че ло ве чества по лу чи ло 
только в 60–70-х го дах прош ло го сто ле тия под 
воз дей ст вием кра ха ко ло ни аль ной сис те мы и 
«де мог ра фи чес ко го вз ры ва» в ст ра нах «третье-
го ми ра». Ла ви но об раз ный рост чис лен нос ти 
на се ле ния в раз ви ваю щих ся ст ра нах и за ту ха-
ние тем пов рос та в раз ви тых ст ра нах по ро ди ли 
мно го чис лен ные проб ле мы не только в этих ст-
ра нах, но и в меж ду на род ном масшта бе, прев ра-
тив шись в гло бальные проб ле мы че ло ве чества 
в це лом. В свя зи с эти ми про цес са ми бу дет не 
лиш ним при вес ти еще не ко то рые ста тис ти чес-
кие дан ные об из ме не ниях чис лен нос ти на се ле-
ния ми ра.

«К кон цу па ле оли та (при мер но 15–16 тыс. 
лет на зад) чис ло лю дей на Зем ле дос тиг ло, по 
очень приб ли зи тельным оцен кам, 3 мил лио нов, 
а сред няя плот нос ть на се ле ния вряд ли пре вы-
ша ла 8-10 че ло век на 100 кв.км. Чис лен нос ть на-
се ле ния к на ча лу на шей эры оп ре де ляет ся спе-
циа лис та ми в 250 -280 млн. че ло век, в 1800  г. 
– 952 млн. че ло век [5], то есть приб ли зи лась к 
мил лиар ду. Счи тает ся, что 1-го мл рд. чис лен-
нос ть на се ле ния дос тиг ла в 1804 г. С тех пор 
чис лен нос ть ми ро во го на се ле ния ис чис ляет ся 
мил лиар да ми. При ве дем ди на ми ку чис лен нос ти 
на се ле ния Зем ли за пос лед ние 200 лет. Итак:

1-ый мл рд. – 1804 г.
2-ой мл рд. – 1927 г.
3-ый мл рд. – 1959 г.
4-ый мл рд. – 1974 г.
5-ый мл рд. – 1987 г.
6-ой мл рд. – 1998 г.
7-ой мл рд. – 2011 г. 
Та ким об ра зом, чис лен нос ть на се ле ния пла-

не ты за пос лед ние 200 лет вы рос ла в 7 раз.
Итак, до дос ти же ния чис лен нос ти на се ле ния 

ми ра до 1 мл рд. че ло век пот ре бо ва лась поч ти 
вся ис то рия сов ре мен но го ви да (Homosapiens) 
че ло ве ка. (Для сп рав ки: Че ло век сов ре мен но-
го ви да сфор ми ро вал ся не позднее 40 тыс. лет 
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на зад. БСЭ. Т.29. третье изд., с.52. Есть и дру-
гие дан ные, но в лю бом слу чае сов ре мен ный 
че ло век сфор ми ро вал ся не позднее 20 тыс. лет 
на зад). Для сле дующе го мл рд. пот ре бо ва лись 
«все го» 123 го да, третьего мл рд. – 36 лет, чет-
вер то го – 15 лет, пя то го – 13 лет, шес то го – 11 
лет, седьмо го – 13 лет. Как уже ука за но вы ше, 
сле дую щий, восьмой мл рд. ожи дает ся к 2025 го-
ду, то есть пот ре бует ся все го 14 лет.

Пер вая пе ре пись на се ле ния Ка зах стана про-
во ди лась в сос та ве Рос сийс кой им пе рии в 1897  г. 
и его чис лен нос ть сос тав ля ла 4 млн. 333 тыс. че-
ло век. В 2012 г. чис лен нос ть на се ле ния Ка зах-
стана дос тиг ла 17 млн. че ло век. В 1900 г. в ми ре 
про жи ва ло 1,6 мл рд. че ло век. С тех пор чис лен-
нос ть на се ле ния ми ра уве ли чи лась поч ти в 4,5 
раз, а на се ле ния Ка зах стана чуть меньше, чем в 
4 раз, то есть тем пы рос та чис лен нос ти на се ле-
ния на шей ст ра ны ус ту пают «сред не ми ро во му». 
У это го фак та есть свои при чи ны, по рой тра ги-
чес кие, но не бу дем на них останав ли ваться, так 
как за да ча статьи дру гая. От ме тим только, что 
чис лен нос ть на се ле ния ст ра ны за ви сит преж де 
все го от ее тер ри то рии и плот нос ти на се ле ния и 
в этом от но ше нии Ка за хс тан от но сит ся к од ной 
из са мых ред ко за се лен ных ст ран сов ре мен но-
го ми ра. Это оз на чает, что мы меньше ощу щаем 
«де мог ра фи чес кую наг руз ку» на со ци ально-
эко но ми чес кое раз ви тие, что не мо жет не ска-
зы ваться на осо бен нос тях эко но ми чес ко го раз-
ви тия и эко но ми чес кой по ли ти ки на шей ст ра ны.

Ког да «сомкну лось» де мог ра фи чес кое и эко-
но ми чес кое раз ви тие? В на ши дни уже ник то 
не сом не вает ся, что его жиз нен ное бла го по-
лу чие за ви сит от сос тоя ния эко но ми ки. Да же 
не большое ко ле ба ние эко но ми ки по рож дает 
сильные не га тив ные со ци альные пос ледст вия, 
наг ляд ным при ме ром че го яв ляет ся пос лед ний 
фи нан со во-эко но ми чес кий кри зис, на чав ший ся 
в 2007 г и еще пол нос тью не преодо лен ный, но 
со ци альные и по ли ти чес кие пос ледствия ко то-
ро го мно гим ст ра нам при дет ся «расхле бы вать» 
еще не один год. А что собст вен но слу чи лось? 
За го ды это го «са мо го ст раш но го» в ис то рии 
кри зи са раз ви тие ми ро вой эко но ми ки не прек-
ра ти лось, только в 2009 го ду наб лю дал ся спад 
на -0,8%, а в це лом за 2001 – 2010 г.г. сред не го-
до вые тем пы рос та ми ро вой эко но ми ки сос та ви-
ли 3,7%, при тем пах рос та чис лен нос ти на се ле-
ния за те же го ды в 1,18%, то есть тем пы рос та 
ми ро вой эко но ми ки за пер вое де ся ти ле тие ХХІ 
ве ка бо лее чем в 3 ра за опе ре жа ли тем пы рос та 
чис лен нос ти ми ро во го на се ле ния. Ка за лось бы, 

«в сред нем» ни че го осо бен но го не слу чи лось.
В са мом де ле, что та кое по те ря 0,8% до хо да? 

От дельный че ло век вряд ли вооб ще за ме тил та-
кую «по те рю», да и семья то же. Пос мот рим те-
перь это поч ти « ни че го» в ми ро вом масшта бе. В 
2009 г. ми ро вой ВВП сос та вил по ряд ка 70 тр лн. 
дол ла ров, а сред не ми ро вой ВВП на ду шу на се-
ле ния – око ло 10 000 дол ла ров. (Это приб ли зи-
тельные дан ные, так как осо бой точ нос ти здесь 
не тре бует ся. Эти циф ры нам нуж ны только для 
ил лю ст ра ции сло жив ше го ся эко но ми чес ко го 
по ло же ния в ми ре в ре зульта те спа да на 0,8%). 
Сок ра ще ние ми ро во го ВВП на 0,8% оз на чает, 
что в ми ре без ра бо ты ос та лись (бы ли уво ле ны) 
приб ли зи тельно 65 млн. че ло век. На се ле ние ми-
ра за год уве ли чи вает ся бо лее чем на 75 млн. че-
ло век. Ито го око ло 140 млн. че ло век, что боль-
ше чем чис лен нос ть та кой круп ной ст ра ны, как 
Япо ния, ос та лись без средств су ще ст во ва ния и 
их при хо дит ся со дер жать за счет пе ре ра сп ре де-
ле ния «съе жив ше го ся» приб ли зи тельно на 560 
мл рд. дол ла ров ми ро во го ВВП.

Ра зу меет ся, кри зис зат ро нул не все ст ра ны 
в оди на ко вой сте пе ни. Постра да ли больше раз-
ви тые ст ра ны. Но для мно гих раз ви ваю щих ся 
ст ран, из бе жав ших ре цес сии, тя же лым ис пы та-
нием ста ло па де ние тем пов рос та ВВП. Ка зах-
стану уда лось из бе жать ре цес сии, но в 2009 г. 
темп рос та ВВП ст ра ны сос та вил око ло 1%, с 
уче том рос та чис лен нос ти на се ле ния рост до-
хо дов прек ра тил ся, что чувствует ся до сих пор. 
За го ды кри зи са прои зош ло пе ре ра сп ре де ле ние 
«ми ро во го пи ро га» в пользу ст ран с быстро рас-
ту щей эко но ми кой, из ме ни лись фи нан со вые по-
то ки и не всег да в пользу постра дав ших, мно гие 
ст ра ны ока за лись в «дол го вой пет ле», в том чис-
ле и не ко то рые раз ви тые ст ра ны. К че му мо гут 
при вес ти от да лен ные пос ледствия это го кри зи-
са, сей час труд но подсчи тать. Яс но только од но, 
что эти пос ледствия бу дут ска зы ваться в ми ро-
вой эко но ми ке не один год.

Из ска зан но го мож но сде лать од ноз нач ный 
вы вод, что в сов ре мен ном ми ре сре ди фак то ров, 
влияю щих на со ци альное по ло же ние аб со лют но-
го по ло же ния лю дей, глав ным яв ляет ся эко но ми-
чес кий рост, эко но ми чес кое по ло же ние в ст ра не 
и в ми ре. Зна че ние эко но ми чес ко го рос та для сов-
ре мен но го об ще ст ва очень точ но и ост роум но за-
ме тил лауреат но бе ле вс кой пре мии по эко но ми ке 
Дж.К. Гэлбрейт : «Темп рос та на цио нально го до-
хо да и ва ло во го на цио нально го про дук та вмес те 
с раз ме ром без ра бо ти цы по-преж не му яв ляет ся, 
мож но ска зать, единст вен ным ме ри лом со ци аль-
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ных дос ти же ний. Та ков сов ре мен ный кри те рий 
доб ра и зла. Пред по ла гает ся, что свя той Петр за-
дает то му, кто сту чит ся в во ро та рая, лишь один 
воп рос: что ты сде лал для уве ли че ния ва ло во го 
на цио нально го про дук та?» [6].

А на воп рос – по че му эко но ми ка за ни мает 
та кое мес то в жиз ни сов ре мен но го об ще ст ва, 
дал от вет один из ве ли ких мыс ли те лей ХХ ве-
ка Й.А. Шум пе тер: «Мы вп ра ве конста ти ро вать, 
что мир хо зяй ст во ва ния об ла дает от но си тельной 
ав то но мией, по то му что он за ни мает столь зна-
чи тельное мес то в жиз ни на ро да, а так же фор ми-
рует большую час ть ос тальных сфер жиз ни или 
ока зы вает на них влия ние» [7]. Это не оз на чает, 
что от ме няет ся древ няя на род ная муд рос ть – «не 
хле бом еди ным жив че ло век», а по ка зы вает, что 
сре ди жиз нен ных цен нос тей че ло ве ка на пер вые 
ро ли вы хо дит до бы ча хле ба на сущ но го, или, по-
дру го му, эко но ми чес кая дея тельнос ть (прос то за-
ра ба ты вать на жиз нь). Ес ли сог ла ситься с этим, 
то воз ни кает сле дую щий воп рос – всег да ли бы ло 
так или это ис то ри чес кое яв ле ние?

Нет, ут ве рж дают рос сий ские исс ле до ва те ли, 
не всег да бы ло так. Только в об ще ст ве мо дер-
на, ко то рое бе рет на ча ло при мер но 500 лет на-
зад, «эко но ми ка из прос то го средства к жиз ни 
 стано вит ся са мой жиз нью об ще ст ва, проис хо дит 
ге ни альное преоб ра зо ва ние – прос тое хо зяй ст-
во ва ние, обыч ная функция жиз не дея тельнос ти, 
 стано вит ся от дельным за ня тием, ко то рое кру-
то пе ре во ра чи вает как жиз нь от дельных лю дей, 
так и клас сов и об ще ст ва в це лом» [8]. За тем они 
уточ няют, что это слу чи лось в на ча ле Х1Х ве ка, 
ког да ут вер ди лась ма шин ная ста дия ка пи та лис-
ти чес ко го спо со ба произ во дс тва и ут ве рж дают, 
что «ока за лось, что вов ле каемая в произ во дс-
тво зем ля – ог ра ни че на. Но да же ес ли ее пло-
щадь и уве ли чи вает ся, то очень мед лен но, не 
ус пе вая за рос том чис лен нос ти на се ле ния. Это 
обс тоя тельст во пос лу жи ло ос но ва нием для воз-
ник но ве ния уче ния Т.Мальту са (о ко то ром мы 
го во ри ли в на ча ле статьи. Е.Р.). Так наука – де-
мог ра фия от ве ти ла на «вы зов» эко но ми ки. Воз-
ник ла «мальту зи анс кая ло вуш ка» в ко то рой эко-
но ми ка «вс тре ти лась» с де мог ра фией [8, С.149]. 
С тех пор де мог ра фи чес кие и эко но ми чес кие 
про цес сы ока за лись в жесткой взаи мос вя зи. 
Воспроиз во дс тво на се ле ния в ши ро ком смыс-
ле сло ва (вк лю чая ст рук тур ные и ка че ст вен ные 
из ме не ния) не пос редст вен но за ви сит от сос тоя-
ния эко но ми ки, в то же вре мя раз ви тие эко но-
ми ки (воспроиз во дс тво жиз нен ных средств на-
се ле ния) во мно гом за ви сит от де мог ра фи чес ких 

про цес сов. Ког да мы го во рим о проб ле мах на-
ро до на се ле ния, речь идет о влия нии де мог ра фи-
чес ких про цес сов на эко но ми чес кое раз ви тие.

«Де мог ра фи чес кое дав ле ние» на эко но-
ми чес кое раз ви тие. Че ло ве чество не мо жет 
прек ра тить произ во дст вен но-эко но ми чес кую 
дея тельнос ть без рис ка быстро го са моу нич то-
же ния. Оно да же не мо жет «оп ти ми зи ро вать» 
произ во дс тво на ка ком-то же ла тельном для се-
бя уров не без ухуд ше ния своих жиз нен ных ус-
ло вий, так как на до обес пе чить жиз нен ны ми 
средства ми до пол ни тельное ко ли че ст во лю дей, 
ко то рое за ви сит от тем пов рос та чис лен нос ти 
на се ле ния. А дру гие де мог ра фи чес кие из ме не-
ния при во дят к из ме не нию ст рук ту ры пот реб-
нос тей имеюще го ся на се ле ния, соот ве тст вен но 
и ст рук ту ры эко но ми ки. Та ким об ра зом да же 
«чис то» де мог ра фи чес кие про цес сы, без уче-
та дру гих фак то ров, пред ъяв ляют дос та точ но 
жесткие тре бо ва ния к тем пам рос та и ст рук тур-
ным из ме не ниям в эко но ми ке. Эти тре бо ва ния, 
иду щие со сто ро ны уве ли чи вающе го ся на се ле-
ния, мы на зы ваем де мог ра фи чес ким дав ле нием 
на эко но ми ку. Ана ли зи руя де мог ра фи чес кие из-
ме не ния в ми ре, мож но найти объяс не ние уже 
имею щим ся гло бальным проб ле мам на ро до на-
се ле ния и приб ли зи тельно оп ре де лить но вые за-
рож дающиеся проб ле мы.

Сре ди мно же ст ва де мог ра фи чес ких про цес-
сов в обоб щен ном ви де мож но вы де лить нес-
коль ко их групп, ока зы ваю щих наи большее 
«дав ле ние» на ми ро вую эко но ми ку: тем пы рос-
та чис лен нос ти на се ле ния (дав ле ние на произ во-
дст вен но-эко но ми чес кие ре сур сы); из ме не ния в 
по ло воз растной ст рук ту ре на се ле ния (дав ле ние 
на ст рук ту ру произ во дс тва и со ци альные ст рук-
ту ры); осо бен нос ти де мог ра фи чес ких про цес сов 
в от дельных ст ра нах и ре гио нах ми ра (дав ле ние 
на меж ду на род ные эко но ми чес кие и со ци альные 
ст рук ту ры). Наз ван ные про цес сы ока зы вают наи-
большее влия ние на ко ли че ст вен ные и ка че ст-
вен ные из ме не ния в пот реб нос ти на се ле ния, ко-
то рые и приз ва на удов лет во рять эко но ми чес кая 
сис те ма (как на цио нальная, так и ми ро вая).

Сов ре мен ная эко но ми чес кая наука ис хо дит 
из пос ту ла та о неог ра ни чен нос ти че ло ве чес-
ких пот реб нос тей и ог ра ни чен нос ти ре сур сов 
для их удов лет во ре ния. Это оз на чает, что рас-
ту щее на се ле ние бу дет стал ки ваться с рас ту-
щей же нех ват кой ре сур сов. Ес ли ис хо дить из 
это го пос ту ла та, то пе ред че ло ве чеством стоит 
не раз ре ши мая за да ча (при лю бом раскла де не-
воз мож но удов лет во рить все пот реб нос ти) и 
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мож но бы ло бы «мах нуть ру кой» на гло бальные 
проб ле мы на ро до на се ле ния по прин ци пу «пус-
ть идет как идет». Но неог ра ни чен нос ть пот реб-
нос тей ни чуть не оз на чает их рав но цен нос ти в 
че ло ве чес кой жиз ни. Поэто му их при хо дит ся 
ран жи ро вать по сте пе ни зна чи мос ти и оче ред-
нос ти удов лет во ре ния.

Сре ди ра бот, дав ших тол чок исс ле до ва-
ниям в этом нап рав ле нии, пер вой бы ла так 
на зы ваемая «пи ра ми да пот реб нос тей» по А. 
Мас лоу. Наибо лее пол но его идеи бы ли из ло-
же ны в ра бо те «Мо ти ва ция и лич нос ть» (1954 
г.), где мно го об раз ные пот реб нос ти лю дей он 
раз де лил на пять ос нов ных ка те го рий: фи зи-
оло ги чес кие; пот реб нос ти в бе зо пас нос ти; со-
ци аль ные; прес тиж ные; ду хов ные. Как из ве ст-
но, про цесс клас си фи ка ции и сис те ма ти за ции 
в науке про во дит ся с раз лич ной целью и по 
раз ным кри те риям, то есть этот про цесс бес ко-
неч ный, как и прояв ле ния жиз ни. Поэто му не 
бу дем дальше вда ваться в раз ви тие и уточ не-
ние идей А.Мас лоу, а наобо рот, ук руп ним их, 
раз де лив, как это обыч но при ня то, на ма те ри-
альные и ду хов ные пот реб нос ти. Ду хов ные 
пот реб нос ти в са мом де ле безгра нич ны, а ма-
те ри альные все же имеют ка кие-то оп ре де лен-
ные рам ки, под дающиеся оцен ке и из ме ре нию 
и, соот ве тст вен но, появ ляют ся воз мож нос ти их 
удов лет во ре ния в прием ле мых для на се ле ния 
пре де лах. Эти за да чи и приз ва на ре шить, в пер-
вую оче редь, эко но ми чес кая по ли ти ка как в на-
цио нальном, так и ми ро вом масшта бах.

Под фи зи оло ги чес ки ми пот реб нос тя ми 
А.  Мас лоу по ни мает пот реб нос ть в во де (жаж-
да), в еде (го лод) и не ко то рые дру гие, ку да мож-
но до ба вить еще хо лод (теп ло), одеж да, жи ли ще 
и т.д., ко то рые обыч но в со во куп нос ти на зы-
вают ся «ба зо вы ми пот реб нос тя ми» и без ко-
то рых че ло век не мо жет об хо диться. Речь не 
идет о том, что че ло век сна ча ла удов лет во ряет 
пол нос тью од ну (са мую важ ную) пот реб нос ть, 
только по том пе ре хо дит к сле дую щей. Ба зо-
вые пот реб нос ти должны быть удов лет во ре ны 
в комплек се, хо тя и в раз ных соот но ше ниях, 
на уров не, дос та точ ном для нор мальной жиз-
не дея тельнос ти че ло ве ка. К то му же, в от ли чие 
от пот реб нос тей бо лее вы со ко го по ряд ка, фи-
зи оло ги чес кие пот реб нос ти мож но сос чи тать 
дос та точ но точ но. Ис хо дя из фи зи оло ги чес ких 
и са ни тар ных норм на од но го че ло ве ка в питье 
(в лит рах), еде (ка ло риях), жи ли ще (кв.мет рах), 
энер гии (в кВт.ча сах) и т.д., мож но по лу чить 
впол не реа лис ти чес кую кар ти ну о масшта бах 
проб лем, стоя щих пе ред че ло ве чеством, нап-
рав ле ний ре ше ния этих проб лем, необ хо ди мых 
ме рах по из ме не нию сло жив ших ся меж ду на-
род ных эко но ми чес ких от но ше ний и т.п. К то му 
же зна ние этих проб лем отк ры вает перспек ти-
вы для на цио нальной эко но ми ки в тех нап рав-
ле ниях ре ше ния за дач, для ко то рых имеют ся 
дос та точ ные (или из бы точ ные) ре сур сы, вно ся 
тем са мым свой вк лад в об щее де ло по вы ше ния 
жиз нен но го уров ня все го че ло ве чества с эко но-
ми чес кой вы го дой для се бя.
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