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ҚАЗАҚСТАННЫҢ ЭНЕРГЕТИКАЛЫҚ ДИПЛОМАТИЯСЫ  
КӨМІРСУТЕКТІК ҚУАТТАН ДЕКАРБОНИЗАЦИЯҒА ДЕЙІН

Энергетикалық дипломатия жаһандық энергетикалық нарықтардың трансформациясы, 
жедел декарбонизация және энергетикалық жүйелердің цифрлануы жағдайында классикалық 
көмірсутек геосаясатының шеңберінен шығып, жаңа мазмұнға ие болуда. Бүгінгі күні Қазақстан 
мұнай мен газдың ірі экспорттаушысы ретінде ірі державалар арасындағы бәсекелестікті 
дәстүрлі ресурстық модель мен энергетикалық өтпелі кезең талаптарының тоғысындғы бірегей 
геоэкономикалық жағдайында тұр. Бұл мақала энергетикалық нарық трансформациясы мен 
цифрлық технологиялардың енгізілуі АҚШ, Қытай және Ресей арасындағы бәсекелестік 
жағдайында Қазақстанның энергетикалық дипломатиясының қалай өзгеретінін талдайды. 

Зерттеу жұмысы энергетикалық өтпелі кезеңнің халықаралық саяси экономика, 
энергетикалық қауіпсіздік тұжырымдамаларына сүйеніп, теориялық тұрғыдан геоэкономика 
және оларды цифрландыру мен климаттық реттеу элементтерімен толықтырады. Әдіснамалық 
жағынан жұмыс үш кейске негізделген аналитикалық дизайнды қолданады: Транскаспий 
көлік дәлізі (инфрақұрылымдық-геоэкономикалық кейс), ұлттық шығарындылар сауда жүйесі 
KAZ ETS (институционалдық-климаттық кейс) және KEGOC басқаруындағы электр желілерін 
цифрландыру (технологиялық кейс). 

Зерттеу нәтижелері Қазақстанның энергетикалық дипломатиясы көмірсутек қуаты, 
транзиттік инфрақұрылым және цифрлық-климаттық құралдарды біріктіретін гибридті модельге 
айналып жатқанын көрсетеді. Транскаспий дәлізі арқылы маршруттарды әртараптандыру 
Ресейге транзиттік тәуелділікті төмендетсе, KAZ ETS Еуропалық климаттық режимдермен 
институционалдық үйлесімділікті арттырады, ал энергетикалық жүйелерді цифрландыру 
сектордың басқарылуын және инвестициялық тартымдылығын күшейтеді. 

Мақала кеңірек контексте энергетикалық өтпелі кезең жағдайында билік тек ресурстарды 
бақылау арқылы ғана емес, инфрақұрылым, деректер және реттеуші стандарттар арқылы да 
қалыптасатынын көрсетеді. Қазақстан тәжірибесі орта державалардың энергетикалық және 
цифрлық трансформациясын өз геоэкономикалық позицияларын нығайту үшін тиімді пайдалану 
жолдарын айқын көрсетеді. 

Түйін сөздер: энергетикалық дипломатия, Қазақстан, энергетикалық өтпелі кезең, 
декарбонизация, энергетиканы цифрландыру, Транскаспий дәлізі, KAZ ETS, геоэкономика. 
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Kazakhstan’s Energy Diplomacy from  
Hydrocarbon Power to Decarbonization

In the context of transforming global energy markets, accelerating decarbonization, and the digita-
lization of energy systems, energy diplomacy is acquiring new forms that go beyond the classical geo-
politics of hydrocarbons. Kazakhstan-one of Eurasia’s major exporters of oil and gas-occupies a unique 
position at the intersection of a resource-based development model, great-power competition, and the 
imperatives of the energy transition. This article examines how changes in global energy markets and the 
diffusion of digital technologies are reshaping Kazakhstan’s energy diplomacy amid geoeconomic rivalry 
between the United States, China, and Russia.

The study draws on concepts from geoeconomics, energy security, and the international political 
economy of the energy transition, extending them through the incorporation of digitalization and climate 
governance. Methodologically, the paper employs a three-case analytical design comprising the Trans-
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Caspian transport corridor as an infrastructure-geopolitical case, Kazakhstan’s Emissions Trading System 
(KAZ ETS) as an institutional-climate case, and the digitalization of the electricity grid led by KEGOC as 
a technological-governance case.

The findings demonstrate that Kazakhstan’s energy diplomacy is evolving into a hybrid form in 
which hydrocarbon power, transit infrastructure, and digital-climate instruments function as mutually re-
inforcing sources of geoeconomic influence. Diversification through the Trans-Caspian corridor reduces 
transit dependence on Russia, KAZ ETS enhances institutional compatibility with European climate re-
gimes, and energy digitalization improves sectoral governance and investment attractiveness. Together, 
these dynamics expand Kazakhstan’s foreign-policy autonomy and access to markets and green finance.

More broadly, the article shows that in the era of energy transition, power in energy is increasingly 
shaped not only by control over resources but also by control over infrastructure, data, and regulatory 
standards. Kazakhstan’s experience illustrates how middle powers can leverage the energy and digital 
transition to strengthen their geoeconomic position in a multipolar system.

Keywords: Energy diplomacy, Kazakhstan, energy transition, decarbonization, energy digitalization; 
Trans-Caspian corridor; KAZ ETS; geoeconomics.
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Энергетическая дипломатия Казахстана от углеводородной мощи  
к декарбонизации

В условиях трансформации глобальных энергетических рынков, ускоренной декарбонизации 
и цифровизации энергетических систем энергетическая дипломатия приобретает новые формы, 
выходящие за рамки классической геополитики углеводородов. Казахстан – один из крупнейших 
экспортёров нефти и газа в Евразии – оказывается в уникальной позиции между традиционной 
ресурсной моделью, конкуренцией великих держав и требованиями энергетического перехода. 
Настоящая статья анализирует, каким образом трансформация энергетических рынков и внедре-
ние цифровых технологий изменяют энергетическую дипломатию Казахстана в условиях геоэко-
номического соперничества между США, Китаем и Россией.

Теоретически исследование опирается на концепции геоэкономики, энергетической без-
опасности и международной политической экономии энергетического перехода, расширяя их за 
счёт включения цифровизации и климатического регулирования. Методологически работа ис-
пользует трёхкейсовый аналитический дизайн, включающий Транскаспийский транспортный ко-
ридор как инфраструктурно-геополитический кейс, национальную систему торговли выбросами 
(KAZ ETS) как институционально-климатический кейс и цифровизацию электроэнергетических 
сетей под управлением KEGOC как технологический кейс.

Результаты показывают, что энергетическая дипломатия Казахстана эволюционирует в ги-
бридную форму, в которой углеводородная мощь, транзитная инфраструктура и цифрово-кли-
матические инструменты функционируют как взаимодополняющие источники геоэкономическо-
го влияния. Диверсификация маршрутов через Транскаспийский коридор снижает транзитную 
зависимость от России, KAZ ETS повышает институциональную совместимость с европейскими 
климатическими режимами, а цифровизация энергосистем усиливает управляемость и инвести-
ционную привлекательность сектора. Вместе эти процессы расширяют внешнеполитическую ав-
тономию Казахстана и его доступ к рынкам и «зелёному» финансированию.

В более широком контексте статья демонстрирует, что в эпоху энергетического перехода 
власть в энергетике всё чаще формируется не только через контроль над ресурсами, но и через 
контроль над инфраструктурой, данными и регуляторными стандартами. Казахстанский опыт 
иллюстрирует, каким образом средние державы могут использовать энергетический и цифровой 
переход для укрепления своей геоэкономической позиции в многополярной системе.

Ключевые слова: энергетическая дипломатия, Казахстан, энергетический переход, декарбо-
низация, цифровизация энергетики, Транскаспийский коридор, KAZ ETS, геоэкономика.
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Қазақстанның энергетикалық дипломатиясы көмірсутектік қуаттан декарбонизацияға дейін

Кіріспе

Каспий өңірінде орналасқан энергетика сек-
торы геосаяси орналасуы мен энергетикалық 
қауіпсіздігін қалыптастыра отырып, Қазақстан-
ның сыртқы саясатының құрылымдық негізі 
болып табылады. Астана мұнай мен газдың қо-
мақты қорларын пайдалана отырып, өзінің ха-
лықаралық-құқықтық позицияларын нығайтуға 
және экспорттық маршруттар мен әріптестіктер-
ді әртараптандыруға, әлемдік және еуропалық 
энергия ресурстары нарықтарына орнықты қол-
жетімділікті қамтамасыз етуге ұмтылады. 

Осы тұрғыдан қарастырсақ, Еуропалық 
Одақпен энергетикалық диалог көмірсутектерді 
жеткізуді кеңейтуге және мұнай-газ инфрақұ-
рылымына инвестициялар тартуға бағытталған, 
бұл Қазақстанның ЕО энергетикалық қауіпсіз-
дік жүйесіндегі рөлін күшейтеді және тараптар 
арасындағы саяси өзара іс-қимылды тереңдетеді 
(Domanov, 2023). 

Сонымен қатар Америка Құрама Штаттары-
мен стратегиялық әріптестік Қазақстанға көмір-
сутектерді өндіруде және онымен байланысты 
секторларда капитал мен озық технологияларға 
қол жеткізуді қамтамасыз етеді. Теңіз және Қа-
шаған жобаларында Chevron және ExxonMobil 
сияқты компаниялардың болуы АҚШ-тың елдің 
энергетикалық экономикасындағы ұзақ мерзімді 
рөлін көрсетеді. 

Энергетикалық ауысу, геосаяси фрагмента-
ция және энергетикалық жүйелерді цифрлан-
дыру жағдайында Қазақстанның энергетикалық 
дипломатиясы сапалы жаңа өлшемге ие бола-
ды. Алайда бұл процестер арқылы Еуразиядағы 
сыртқы саяси құралдардың өзгеру әсері қолда-
ныстағы әдебиеттерде жеткілікті зерттелмеген 
күйінде қалуда. Зерттеу гипотезасы – энерге-
тикалық маршруттарды әртараптандыру және 
цифрлық технологияларды енгізу АҚШ, Қытай 
және Ресей бәсекелестігі жағдайында Қазақс-
танға өзінің географиялық және инфрақұрылым-
дық тәуелділігін дәстүрлі транзиттік дәліздерге 
ішінара өтеуге, оның сыртқы саяси дербестігін 
күшейтуге мүмкіндік береді. 

Зерттеудің мақсаты – Қазақстанның энер-
гетикалық дипломатиясының жаңа моделін қа-
лыптастырудағы энергетикалық ауысу, энерге-
тикалық секторды цифрландыру және геосаяси 
бәсекелестігін талдау. 

Зерттеуде гибридті энергетикалық дипло-
матия тұжырымдамасын жедел іске асыру үшін 
Қазақстанның энергетикалық саясатын транс-

формациялаудың негізгі тетіктерін көрсететін 
үш талдамалы кейстің дизайны пайдаланылды. 
Жұмыста қарастырылған негізгі мәселелер: 

- Транскаспий көлік дәлізі инфрақұрылым-
дық-геоэкономикалық кейс ретінде; 

- Kaz ETS шығарындылар саудасының ұлт-
тық жүйесі институционалдық және климаттық 
кейс ретінде; 

- KEGOC басқаратын электр энергетикалық 
желілерін технологиялық жағдай ретінде цифр-
ландыру. 

Бұл үш жағдай Қазақстанның қазіргі заман-
ғы энергетикалық дипломатиясының үш құры-
лымдық өлшемін – инфрақұрылымды реттеуді 
және энергетикалық ағындарды цифрлық бақы-
лауды көрсетеді және Ресей, Қытай, ЕО және 
АҚШ арасындағы бәсекелестік жағдайында ел-
дің геоэкономикалық автономиясын қалай қа-
лыптастыратынын талдауға мүмкіндік береді. 

Қазақстанның Еуразиядағы ең ірі көмірсу-
тек қорлары бар: алынатын мұнай ресурстары 5 
млрд тоннаға, газ 3 трлн текше метрге бағалана-
ды, ал Каспий секторының жиынтық геология-
лық ресурстары 12-17 млрд тоннаға жетеді. Бұл 
елге жаһандық энергетикалық жүйеде шешуші 
рөлді және ЕО импортының шамамен 6% құрай-
тын Еуропалық Одаққа бес ірі мұнай жеткізуші-
лердің бірі деген мәртебені береді (Parfinenko, 
2022). Осылайша, Қазақстан энергиямен жаб-
дықтауды әртараптандырудың еуропалық стра-
тегиясының маңызды элементі болып табылады. 

Мұнай-газ секторы мен экспорттық инф-
рақұрылымды дамыту негізінен Батыс инвес-
тицияларының ағынына сүйенеді. АҚШ ком-
паниялары мұнай өндірудің шамамен 30% -ын 
бақылайды, бұл қытайлық және ресейлік инвес-
торлардан едәуір озуда, бұл капитал көлемімен 
ғана емес, сонымен қатар күрделі кен орында-
рын игеру үшін өте маңызды жоғары техноло-
гиялық жабдықты жеткізумен де түсіндіріледі 
(Parfinenko, 2022). Сонымен қатар АҚШ пен Қа-
зақстанның сауда-экономикалық өзара іс-қимы-
лы шектеулі болып қала береді: тауар айналымы 
шамамен 3,8 млрд. АҚШ-тың жиынтық инвести-
циясы 2022 жылы 40 миллиард доллардан асты, 
бұл осы серіктестіктің ресурстарға бағытталған 
сипатын көрсетеді. 

Мұндай жағдайда Қазақстанның энергети-
калық дипломатиясы бәсекелестік күш орта-
лықтары – АҚШ, Қытай және Ресей арасында-
ғы теңгерім құралы ретінде қалыптасады. Бұл 
теңгерім 2022 жылдан кейін Ресейге жасалған 
санкциялық қысым мен Орталық Азиядағы 
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геоэкономикалық бәсекелестіктің күшеюі ая-
сында күрделене түсті, ол өз кезегінде Астананы 
бір мезгілде қайталама санкциялар тәуекелдерін 
азайтуға және сыртқы саяси маневр үшін кеңіс-
тікті сақтауға мәжбүр етеді. Осы мәселе Қазақс-
танның стратегиядағы негізгі геоэкономикалық 
активі, Еуразиялық қиылыстағы транзиттік жағ-
дайы. Елге «Жібек жолының экономикалық бел-
деуі» бастамасына белсенді қатысу трансазия-
лық дәліздердің маңызды буынына айналуына 
және Қытаймен сауданы кеңейтуге мүмкіндік 
берді, оның көлемі 2017 жылға қарай 18 млрд. 
Келісімдерге қол қою 23,6 млрд., 2015 жылы ме-
таллургия, гидроэнергетика және мұнай өңдеу 
сияқты секторлар BRI бастамасын өзінің геоэ-
кономикалық стратегиясының құралы ретінде 
пайдаланғанын көрсетеді. 

Сонымен қатар Қазақстанның ЕАЭО-ға 
және Қытай жобасына қатынасы прагматика-
лық-таңдамалы болып қала береді: Астана ин-
теграцияны формальды қолдау кезінде өзінің 
транзиттік және инвестициялық дербестігін та-
рылтуға қабілетті институционалдық шектеу-
лерден аулақ болады. Нәтижесінде Қазақстан 
өңірлік бастамаларға қатысуды екіжақты фор-
маттардың басымдығымен ұштастыра отырып, 
сыртқы экономикалық саясаттың гибридті моде-
лін қалыптастырады, бұл шамадан тыс тәуелді-
лікке жол бермей, қытайлықтардың қатысуынан 
түсетін пайданы барынша арттыруға мүмкіндік 
береді. 

Бұл ретте құрылымдық қайшылық қалыпта-
сады: Қазақстан сыртқы нарықтар мен маршрут-
тарға тәуелді көмірсутектердің ірі экспорттау-
шысы болып қалуда, бірақ ол АҚШ, Қытай және 
Ресей арасындағы бәсекелестіктің өсуі жағда-
йында Еуразияның дербес транзиттік-геоэконо-
микалық торабына айналуға ұмтылады. 

Ресей бағыты 2022 жылдан кейінгі экспорт-
тық маршруттарды әртараптандыру жөніндегі 
күш-жігеріне қарамастан, энергетикалық инф-
рақұрылымның құрылымдық инерциясын және 
ағындардың жылдам қайта бағдарлануының 
шектелуін көрсететін қазақстандық мұнайды 
тасымалдаудың басым арнасы болып қала бе-
реді. Мұндай жағдайда баламалы дәліздерді, ең 
алдымен транскаспий бағытын жандандыру Қа-
зақстанның Еуразияның транзиттік және энер-
гетикалық торабы ретіндегі мәртебесін нығайту 
үшін түйінді мәнге ие болады. 

Мұнайдың (әлемнің шамамен 3,3%) және та-
биғи газдың (1,7%) ірі қорлары, сондай-ақ экс-
порттық кірістердегі көмірсутектердің жоғары 

үлесі (шамамен 60%) Қазақстанның сыртқы эко-
номикалық стратегиясындағы энергетикалық 
дипломатияның орталық рөлін айқындайды. Ол 
сыртқы нарықтарға тұрақты қолжетімділікті 
сақтауға және энергия ресурстарын өндіру мен 
тасымалдауға шетелдік инвестицияларды тар-
туға бағытталған. Сонымен қатар жел мен күн 
энергиясының айтарлықтай әлеуетінің болуы 
энергия балансын біртіндеп әртараптандыруға 
және көміртегіге тәуелділікті төмендету бойын-
ша алғышарттар жасайды. 

Алайда өңірдің басқа мемлекеттері, соның 
ішінде, Өзбекстанды қоса алғанда, Қазақстан да 
энергетикалық инвестициялардың көп бөлігін 
мұнай-газ секторына шоғырландыруды жалғас-
тыруда, бұл экономиканың жоғары көміртегі 
сыйымдылығын қолдайды (Skalamera, 2025). 
Бұл сектордың институционалдық құрылымы-
на, мемлекеттік компаниялардың үстемдігіне 
және әлеуметтік тұрақтандыру құралы ретінде 
пайдаланылатын бағалық субсидиялар жүйесіне 
байланысты. 

Нәтижесінде ел қазба отынына тәуелділік 
пен халықаралық климаттық міндеттемелер 
арасындағы құрылымдық қарама-қайшылық-
ты позицияда. Мемлекет бұған жауап ретінде 
көміртегі шығындарын іште қалдырып, энерге-
тикалық ауысуды ынталандыруға бағытталған 
шығарындылар саудасының ұлттық жүйесін 
(KAZ ETS) және талқыланатын көміртегі салы-
ғын қоса алғанда, көміртекті реттеу құралдарын 
енгізеді. Алайда, олардың әсері энергия бағасы-
ның төмендеуіне, тозған инфрақұрылымға және 
қолайсыз инвестициялық климатқа байланысты 
шектеулі (Filipović және басқалар., 2024). 

Декларативті климаттық бастамалардан 
айырмашылығы, 2013 жылдан бері жұмыс істеп 
келе жатқан және елдің ірі өнеркәсіптік және 
энергетикалық кәсіпорындарын қамтитын Қа-
зақстанның шығарындылар саудасының ұлттық 
жүйесі (KAZ ETS) көміртекті бағалық реттеудің 
нақты тетігін қалыптастырады. Оның шеңбе-
ріне ұлттық шығарындылардың негізгі бөлігін 
құрайтын электр станциялары, мұнай-газ, ме-
таллургия және химиялық компаниялар кіреді, 
бұл жүйені еуропалық көміртегіні реттеудің схе-
маларымен құрылымдық жағынан салыстыруға 
болады. 

Kaz ETS-тегі көміртегі бағасының деңге-
йі EU ETS-ке қарағанда төмен болып қалса да, 
жүйенің институционалдық архитектурасының 
өзі – лимиттердің болуы, квоталарды бөлу және 
сату, сондай-ақ шығарындылар бойынша мін-
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детті есептілік-Қазақстанның трансшекаралық 
климаттық режимдерге интеграциялануы үшін 
негіз жасайды. Бұл әсіресе ЕО шекарасында 
(CBAM) көміртекті түзету тетігін енгізу жағ-
дайында өте маңызды, өйткені шығарындылар 
саудасының ұлттық жүйесінің болуы қосарлан-
ған көміртекті салық салу қаупін азайтады және 
Қазақстанның Еуропалық реттеушілермен диа-
логтағы келіссөздік ұстанымын арттырады. 

Қазақстандық мұнай, металл және электр 
энергиясы экспортының 60% – дан астамы Еуро-
палық Одаққа жіберіледі, бұл елді шекарадағы 
көміртекті түзету тетігіне (CBAM) құрылымдық 
жағынан осал етеді және KAZ ETS-тің еуропа-
лық климаттық режимдермен институционал-
дық үйлесімділігінің стратегиялық маңыздылы-
ғын түсіндіреді. 

Бұл тұрғыда KAZ ETS климаттық саясаттың 
ішкі құралы ретінде ғана емес, сонымен қатар 
Қазақстанның өзін жаһандық климаттық бас-
қарудағы институционалдық үйлесімді әріптес 
ретінде көрсетуге және ЕО және халықаралық 
қаржы институттары тарапынан «Жасыл» қар-
жыландыруға қолжетімділікті кеңейтуге мүм-
кіндік беретін энергетикалық дипломатияның 
элементі ретінде де жұмыс істейді. 

Бұл тұрғыда KAZ ETS ішкі реттеуші функ-
цияны ғана емес, сонымен қатар энергетикалық 
дипломатия құралының рөлін де орындайды. 
Оның еуропалық және халықаралық көміртекті 
реттеу режимдерімен институционалдық үйле-
сімділігі Қазақстанға ЕО cbam механизмін қоса 
алғанда, трансшекаралық көміртекті тосқауыл-
дарды енгізу тәуекелдерін төмендетуге және 
“жасыл” инвесторлар мен халықаралық қаржы 
институттары үшін өзінің тартымдылығын арт-
тыруға мүмкіндік береді. Осылайша шығарын-
дылар сауда жүйесі Қазақстанның жаһандық 
климаттық режимдегі сыртқы саяси заңдасты-
руының элементіне айналуда. 

KAZ ETS шығарындылары саудасының ұлт-
тық жүйесі Қазақстандағы барлық парниктік газ-
дар шығарындыларының шамамен 45-50%-ын 
құрайтын 130-дан астам ірі өнеркәсіптік және 
энергетикалық қондырғыларды қамтиды, бұл 
оны посткеңестік кеңістіктегі ең ауқымды көмір-
текті реттеу жүйелерінің біріне айналдырады. 

Трансформацияның қосымша шектеуі де-
карбонизацияға жаһандық ауысуына қарамас-
тан, мұнай-газ секторының тікелей шетелдік 
инвестициялар үшін жоғары тартымдылығы бо-
лып қала береді. Бұған жауап ретінде Қазақстан 
жер қойнауын пайдалану саласында реформа-

лар жүргізеді, инвесторларға қойылатын эколо-
гиялық және әлеуметтік талаптарды күшейтеді 
және капитал ағынын сақтап қалуға және жаңа 
климаттық және технологиялық стандарттарға 
бейімделуге ұмтыла отырып, геологиялық бар-
лау және лицензиялау жүйесін жаңғыртады. 

Әдебиетке шолу 

Энергетикалық дипломатияның заманауи 
зерттеулері дәстүрлі түрде көмірсутектердің 
сыртқы саяси ықпал ету құралы және геосая-
си билік көзі ретіндегі рөліне бағытталған. 
Классикалық әдебиеттерде мұнай мен газды 
экспорттаушы мемлекеттер жеткізу маршрут-
тарына, инфрақұрылымға және нарықтық жағ-
дайға тәуелді болып саналады, бұл «pipeline 
geopolitics» және «resource-based power» (Yergin; 
Goldthau; Westphal) деп аталады. Бұл тәсілде 
энергетикалық дипломатия негізінен ресурстар-
дың физикалық ағындарын бақылауға және тұ-
тынушы нарықтарға қол жеткізуге дейін азаяды.

Қазақстан Орталық Азия мен Каспий айма-
ғы бойынша жұмыстарда көбінесе Ресей, Қытай 
және Батыс арасындағы геосаяси бәсекелестікке 
енгізілген типтік «ресурстық мемлекет» ретінде 
талданады (Parfinenko, 2022; Domanov, 2023). 
Бұл зерттеулер елдің ресейлік транзиттік марш-
руттарға тәуелділігін, мұнай-газ секторындағы 
Батыс трансұлттық корпорацияларының рөлін 
және сауда ағындарын қайта бағдарлау үшін 
«белдеу және жол» бастамасының маңыздылы-
ғын көрсетеді. Алайда бұл жұмыстардың көпші-
лігінде энергетикалық ауысу және цифрландыру 
классикалық ресурстық дипломатияға қосымша 
немесе сыртқы сипатта қарастырылады. 

Сонымен қатар энергетикалық ауысудың ха-
лықаралық саяси экономикасы туралы әдебиет-
тер дамуда, мұнда декарбонизация және жаңар-
тылатын энергия көздерінің дамуы жаһандық 
энергетикалық жүйеде билікті қайта бөлу фак-
торлары ретінде түсіндіріледі (Skalamera, 2025; 
Filipović et al., 2024). Бұл тәсілде климаттық 
саясатқа, трансшекаралық көміртегі механизм-
деріне (мысалы, ЕО CBAM) және экономикалық 
және саяси ықпалдың жаңа формалары ретінде 
«жасыл» қаржыландыруға қол жеткізуге баса 
назар аударылады. Алайда бұл зерттеулер кли-
маттық саясатты көмірсутектерді экспорттаушы 
мемлекеттердің энергетикалық дипломатиясы-
мен сирек байланыстырады. 

Төртінші өнеркәсіптік революцияның (4IR) 
энергетикасы мен технологияларын цифрланды-
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ру төңірегінде жеке бағыт қалыптасады. Wang 
және басқа да авторлардың зерттеулері (2024), 
Liubachivska (2025) және басқалары интеллек-
туалды желілер, үлкен деректер және жасанды 
интеллект энергия ағындары мен ақпарат ағын-
дарын басқарудың жаңа формаларын құру ар-
қылы электр желілерін басқаруды өзгертетінін 
көрсетеді. Дегенмен бұл әдебиеттер цифрлан-
дыруды техникалық немесе басқарушылық өл-
шемде оны геоэкономика мен мемлекеттердің 
сыртқы саяси стратегияларымен байланыстыр-
май қарастырады. 

Осылайша қолданыстағы зерттеулер бөлек-
бөлек сипатталуда: ресурстық геосаясат, энер-
гетикалық ауысу және цифрландыру жеке про-
цестер ретінде талданады. Қазақстан бойынша 
жұмыстарда маршруттарды әртараптандыру, 
климаттық реттеу және цифрлық технологиялар 
АҚШ, Қытай және Ресей арасындағы бәсекелес-
тік жағдайында энергетикалық дипломатияның 
жаңа моделін қалай қалыптастыратынын түсін-
діретін іс жүзінде интеграцияланған тәсіл жоқ. 

Бұл зерттеу көмірсутек қуаты, инфрақұры-
лымдық бақылау және цифрлық-климаттық 
құралдар геоэкономикалық әсердің өзара бай-
ланысты көздері ретінде қарастырылатын гиб-
ридті энергетикалық дипломатия тұжырымда-
масын ұсына отырып, бұл олқылықтың орнын 
толтырады. 

Әдістеме

Осы зерттеу энергетикалық ауысу және гео-
саяси бәсекелестік жағдайында Қазақстанның 
энергетикалық дипломатиясын кешенді сапа-
лық-сандық (mixed-methods) геоэкономикалық 
талдауға негізделген. Зерттеу объектісі Қазақс-
танның Еуразиялық кеңістіктегі энергетикалық 
дипломатиясы, ал пәні – энергетикалық нарық-
тарды трансформациялаудың, көлік дәліздерін 
цифрландыру мен әртараптандырудың елдің 
сыртқы саяси стратегияларына әсері болып та-
былады. 

Талдау 2010-2024 жылдарды қамтиды, Ре-
сей-Украина қақтығысы, санкциялық қысым 
және жаһандық энергетикалық ауысудың же-
делдеуінен туындаған 2022 жылдан кейінгі құ-
рылымдық өзгерістерге ерекше назар аударады. 
Зерттеу шеңберінде Қазақстанның әлемдік энер-
гетикалық жүйеде орналасуын айқындайтын не-
гізгі параметрлер қарастырылады, оның ішінде: 
негізгі бағыттар (Ресей, Каспий және Қытай ба-
ғыттары) бойынша мұнай мен газ экспортының 

көлемі, АҚШ, Еуропалық Одақ және Қытайдан 
тікелей шетелдік инвестициялардың ағыны, жа-
ңартылатын энергия көздерінің даму динамика-
сы, сондай-ақ энергетика секторын басқарудың 
цифрлық құралдарын енгізу (ақылды желілерді, 
шығарындылар саудасы жүйелерін және «Ақыл-
ды» энергетикалық элементтерді қоса). 

Әдіснамалық тұрғыдан зерттеу салыстырма-
лы геоэкономикалық талдауды, стратегиялық 
құжаттар мен нормативтік-құқықтық актілерді 
талдауды, энергетика, сауда және инвестиция-
лар бойынша статистикалық деректерді өңдеуді, 
сондай-ақ Қазақстанның және оның негізгі әріп-
тестерінің сыртқы саяси және энергетикалық ст-
ратегияларын дискурс-талдауды біріктіреді. Еу-
разияның геосаяси фрагментациясы жағдайында 
Транскаспий дәлізінің және экспорттың басқа 
да баламалы бағыттарының маңызын бағалауға 
мүмкіндік беретін энергетикалық маршруттар-
дың сценарийлік талдауы қосымша қолданыла-
ды. 

Зерттеудің теориялық негізі геоэкономика, 
энергетикалық қауіпсіздік, көпвекторлы дип-
ломатия және энергетикалық жүйелерді цифр-
ландыру жағдайларына және жаһандық жеткізу 
тізбектерінің өзгеруіне бейімделген энергети-
калық ауысудың халықаралық саяси экономи-
касы тұжырымдамалары болып табылады. Бұл 
Қазақстанның энергетикалық дипломатиясын 
сыртқы саяси теңгерімдеу құралы ретінде ғана 
емес, сонымен қатар ХХІ ғасырдың технология-
лық және климаттық сын-тегеуріндеріне құры-
лымдық бейімделу нысаны ретінде қарастыруға 
мүмкіндік береді. 

Қолданылатын әдіснамалық тәсіл энергети-
калық нарықтарды трансформациялау, цифрлық 
технологияларды дамыту және көлік дәліздерін 
әртараптандыру Қазақстанның энергетикалық 
дипломатиясының құралдарын қалай өзгертеті-
нін және АҚШ, Қытай және Ресей арасындағы 
бәсекелестік жағдайында оның геоэкономика-
лық орналасуының жаңа моделін қалыптастыра-
тынын анықтауға мүмкіндік береді.

Нәтижелер

Ағымдағы трансформация шеңберінде 
Қазақстан әлеуметтік-экономикалық және эко-
логиялық басымдықтарды электр энергетика-
сын дамытудың ұзақ мерзімді стратегияларымен 
үйлестіруге ұмтылады. Бұл инфрақұрылымды 
жаңғыртуға және энергияны үнемдейтін және 
төмен көміртекті технологияларды енгізуге ба-
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ғытталған Инвестицияларды көздейді. Алайда, 
2060 жылға қарай көміртегі бейтараптығына қол 
жеткізу мемлекеттік қолдау тетіктерін терең ре-
формалауды, сондай-ақ мемлекет, бизнес және 
ғылыми қоғамдастық арасындағы үйлестіруді 
күшейтуді талап етеді (Аубакирова және басқа-
лар., 2024).

Төмен көміртекті модельге көшу экономи-
каның экспортқа бағытталған құрылымын қайта 
қарауды және энергияны көп қажет ететін сала-
ларды халықаралық климаттық стандарттарға 
бейімдеу үшін көміртекті реттеудің жаңа нысан-
дарын енгізуді көздейді. Бұл тұрғыда жаңарты-
латын энергияның дамуы, ең алдымен жел гене-
рациясы, энергия балансын әртараптандырудың 
және қазба отынына тәуелділікті төмендетудің 
негізгі құралына айналады.

Қазақстан сыбайлас жемқорлықты, бюрок-
ратиялық шығындарды және қаржы-салық жү-
йесінің күрделілігін қоса алғанда, институцио-
налдық кедергілерге қарамастан, жаңартылатын 
энергетика саласындағы жобалар портфелін 
біртіндеп арттырып, «жасыл» генерацияны да-
мытуда. Сонымен қатар, айналмалы экономика 
принциптерін және көміртекті ұстау және сақтау 
технологияларын (CCUS) енгізу тұрақты энерге-
тикалық дамудың ұзақ мерзімді стратегиясының 
элемен тіретінде қарастырылады.

Осы күш-жігердің бір бөлігі ретінде ел 2030 
жылға қарай жаңартылатын көздерден алына-
тын электр энергиясының үлесін 3%-дан 15%-
ға дейін ұлғайтуды және 2022-2025 жылдары 
жалпы қуаты шамамен 2400 МВт болатын 60-
тан астам жобаны іске асыруды, соның ішінде 
жел генерациясын 2030 жылға қарай 4ГВт-қа 
дейін кеңейтуді мақсат етті (Аубакирова және 
басқалар., 2024; Iliev et al., 2024). Аукциондық 
тетіктерді енгізу жеке инвестицияларды тарту-
ға және реттеушілік тәуекелдерді төмендетуге 
бағытталған.

Бұл шаралардың өзектілігі 2030 жылға қарай 
электр энергиясының болжамды тапшылығымен 
6,2 ГВт-қа дейін күшейтіледі, бұл қазірдің өзін-
де көмір электр энергиясы импортының өсуіне 
алып келеді және декарбонизация мақсаттары-
на нұқсан келтіреді (Смағұлова және басқалар., 
2024). Қазақстан бұған жауап ретінде 2050 жыл-
ға қарай атомэнергетикасын қоса алғанда, бала-
малы және жаңартылатын көздер есебінен өнді-
рістің 50%-на дейін қамтамасыз етуді, сондай-ақ 
шығарындыларды 40%-ға және экономиканың 
энергия сыйымдылығын 50%-ға төмендетуді 
жоспарлап отыр (Filipovićetal., 2024).

Алайда, осы стратегиялық мақсаттарды іске 
асыру тозған инфрақұрылыммен, шектеулі қар-
жы құралдарымен және энергия жүйесін цифр-
ландырудың төмен деңгейімен шектеледі. Ин-
вестицияға қарамастан, шамамен 780,8 миллион 
доллар. 2019-2022 жж., сектор созылмалы түр-
де қаржыландырылмаған күйінде қалады, бұл 
ауыспалы жаңартылатын генерацияның интегра-
циясын қиындатады және жүйелік тәуекелдерді 
арттырады. Бұл мәселелер кәсіпорындардың ор-
талықсыздандыруға және цифрлық ашықтыққа 
әлсәз дайындығымен күрделене түседі.

Осыған жауап ретінде Қазақстан институ-
ционалдық шектеулерді жеңуге және сектордың 
инвестициялық тартымдылығын арттыруға ұм-
тыла отырып, капиталды жұмылдыру және «жа-
сыл» экономика қағидаттарын ілгерілету үшін 
Дүниежүзілік банкті қоса алғанда, халықаралық 
қаржы институттарымен ынтымақтастықты кү-
шейтті.

Жалпы алғанда, геоэкономикалық және 
институционалдық талдау 2010 жылдан кейін, 
әсіресе 2022 жылдан кейін Қазақстанның энер-
гетикалық дипломатиясы өзара байланысты үш 
фактордың әсерінен өзгеретінін көрсетеді: Еу-
разияның геосаяси бөлшектенуі, энергетикалық 
ауысу және энергетикалық сектордың жеделде-
тілген цифрландыруы.

Геосаясаттың әсерінен энергетикалық 
дипломатияның өзгеруі

Алынған нәтижелер Қазақстанның, ең алды-
мен, Ресей Федерациясының аумағы арқылы өте-
тін дәстүрлі транзиттік маршруттарға тәуелділігі 
оның сыртқы саяси автономиясына құрылымдық 
шектеулер тудыратынын көрсетеді. Әртараптан-
дыру жөніндегі ресми күш-жігерге қарамастан, 
Ресей бағыты мұнай экспортында үстемдік етуді 
жалғастыруда, бұл Қазақстанның энергетикалық 
дипломатиясын санкциялық және саяси тәуекел-
дерге осал етеді. Жауап ретінде Астана баламалы 
бағыттардың, ең алдымен Ресейге санкциялық 
қысым жағдайында геоэкономикалық «сақтанды-
ру механизмі» функциясын алатын Транскаспий 
халықаралық көлік маршрутының стратегиялық 
маңызын күшейтті.

2022 жылдан кейін Транскаспий бағыты 
Қазақстан үшін тек логистикалық ғана емес, 
сонымен қатар геоэкономикалық маңызға ие 
болды. Ол Қазақстанға экспорттық ағындарды 
әртараптандыруға және Ресей транзитімен бай-
ланысты саяси және санкциялық тәуекелдерді 
төмендетуге мүмкіндік бере отырып, солтүстік 
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бағытқа инфрақұрылымдық баламаға айналды. 
Гибридті энергетикалық дипломатия аясында 
бұл дәліз Астанаға ЕО, Қытай және Ресеймен 
қарым-қатынаста келіссөздер позициясын ны-
ғайтуға мүмкіндік беретін стратегиялық автоно-
мия құралы ретінде жұмыс істейді.

2021-2023 жылдар аралығында Транскаспий 
дәлізі арқылы тасымалдау көлемі төрт еседен ас-
там өсті, ал оның Қазақстанның жиынтық Шы-
ғыс-Батыс транзитіндегі үлесі 5% – дан шамамен 
15%-ға дейін өсті, бұл ресейлік көлік бағыттары-
на тәуелділіктің нақты төмендегенін көрсетеді.

Энергетикалық ауысу сыртқы саяси ма-
невр құралы ретінде

Талдау көрсеткендей, жаңартылатын энергия 
көздерін декарбонизациялау және дамыту Қазақ-
стан үшін ішкі экономикалық міндетке ғана емес, 
сонымен қатар энергетикалық дипломатияның 
элементіне айналады. «Жасыл» ұрпақты кеңейту 
және халықаралық климаттық бастамаларға қа-
тысу Қазақстанға өзін Еуропалық Одақ пен халы-
қаралық қаржы институттары үшін сенімді және 
саяси тұрғыдан қолайлы әріптес ретінде көрсету-
ге мүмкіндік береді. Осылайша, энергетикалық 
ауысу беделді және санкциялық тәуекелдерді 
азайтып, «жасыл»қаржыландыруға қол жетім-
ділікті кеңейте отырып, сыртқы саясат ресурсы 
қызметін атқара бастайды.

Цифрландыру энергетикалық биліктің 
жаңа көзі ретінде

Зерттеу нәтижелері цифрлық технологиялар-
ды енгізу (интеллектуалды желілер, мониторинг 
жүйелері, шығарындылар квоталарымен сау-
да жасау, ЖИ негізіндегі генерацияны болжау) 
энергия ағындарын басқарудың сапалы жаңа 
деңгейін қалыптастыратынын көрсетеді. Бұл 
Қазақстанға энергетикалық сектордың ашықты-
ғын, басқарылуын және болжамдылығын арт-
тыру есебінен өзінің географиялық осалдығын 
ішінара өтеуге мүмкіндік береді. АҚШ, Қытай 
және Ресей арасындағы бәсекелестік жағдайын-
да цифрландыру энергетикалық биліктің жаңа 
құралына айналуда, бұл елге батыс және азия-
лық инвесторлар үшін келіссөздер мен тартым-
дылықты арттыруға мүмкіндік береді.

Қазақстандағы энергетикалық билікті цифр-
ландырудың практикалық көрінісі диспетчерлік 
басқарудың (SCADA), ағындар мониторингінің 
және жаңартылатын генерацияны интеграция-
лаудың цифрлық жүйелерін енгізетін KEGOC 
желілерінің ұлттық операторының қызметі бо-

лып табылады. Бұл технологиялар нақты уақыт 
режимінде жүктемені басқаруға және жел мен 
күн энергиясының өсуімен байланысты жүйелік 
тәуекелдерді азайтуға мүмкіндік береді. Геоэ-
кономикалық өлшемде желілік инфрақұрылым-
ды цифрландыру энергетикалық ағындардың 
ашықтығы мен болжамдылығын арттырады, бұл 
халықаралық инвесторлар мен қаржы институт-
тарының Қазақстанның энергетикалық секторы-
на деген сенімін күшейтеді.

KEGOC желілерін диспетчерлеу мен басқа-
рудың цифрлық жүйелері қазіргі уақытта электр 
энергиясын берудің ұлттық жүйесінің 80%-дан 
астамын бақылайды, нақты уақыт режимінде 
белгіленген генераторлық қуаттың 20 ГВт-тан 
астам теңгерімін қамтамасыз етеді және энергия 
ағындарын алгоритмдік басқарудың негізін құ-
райды.

Энергетикалық дипломатияның гибридті 
моделін қалыптастыру

Жалпы алғанда, анықталған тенденциялар 
Қазақстанда көмірсутекті геоэкономиканың 
дәстүрлі элементтерін «ақылды» декарбониза-
ция және цифрлық басқару құралдарымен бірік-
тіретін энергетикалық дипломатияның гибридті 
моделінің пайда болуын көрсетеді. Қазақстан 
бұдан былай тек шикізат экспорттаушы ғана 
емес, сонымен қатар біртіндеп еуразиялық тран-
зиттік-энергетикалық және технологиялық хаб-
қа айналуда, инфрақұрылымды, деректерді және 
жеткізу тізбегінің тұрақтылығын сыртқы саясат-
қа ықпал ету құралдары ретінде пайдаланады.

Трансформацияның шектеулері
Сонымен қатар, нәтижелер бұл трансфор-

мацияның әлеуеті институционалдық және 
инфрақұрылымдық шектеулермен шектелгенін 
көрсетеді: энергетика жүйесінің тозуы, дәстүр-
лі энергия көздеріне субсидиялар, нарықты ли-
берализациялаудың шектеулігі және цифрлық 
интеграцияның әлсіздігі. Бұл Қазақстанның 
энергетикалық дипломатиясы стратегиялық ав-
тономияның өсіп келе жатқан элементтеріне 
қарамастан, көп жағдайда реактивті болып қала 
беретінін және күштің сыртқы орталықтарына 
тәуелді екенін білдіреді.

Қазақстанның энергетикалық дипломатиясы 
гибридті жүйе ретінде қалыптасады, онда көмір-
сутек қуаты, транзиттік инфрақұрылым және 
цифрлық-климаттық құралдар сыртқы саяси 
ықпалдың өзара толықтырушы көздері ретінде 
пайдаланылады (1-кесте.).
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1-кесте. Қазақстанның гибридті энергетикалық дипломатиясының моделі (hed-Model) *(HED-Model)*

Өлшеу Бұл не? Қалай қолданылады?
Ресурстық Мұнай,газ,уран Қысымжәнекеліссөздер

Инфрақұрылымдық Транскаспий,БРИ,құбырлар Маршруттыбақылау
Сандық-Климаттық ЖИ, ETS, ЖЭК Нарықтарменқаржығақолжеткізу

Дереккөз: Берілген кестені материалдарды талдау негізінде авторлар құрастырған

Ресурс дипломатиясының классикалық мо-
делінен айырмашылығы, Қазақстан энергетика-
лық қуаттын гибридті моделін әзірлеуде, онда 

физикалық энергия ағындары деректер, инвес-
тициялар және климаттық капитал ағындарымен 
толықтырылады.

2-кесте. Қазақстанның гибридті энергетикалық дипломатиясы

Өлшеу Құралдар Геосаяси функция Сыртқы акторлер
Көмірсутекті Мұнай, газ, уран Экспорттық және келіссөздер қуаты ЕО, АҚШ, Қытай

Инфрақұрылымдық КҚК, Транскаспий, BRI Ресей Федерациясына тәуелділіктің төмендеуі Қытай, ЕО, Түркия
Сандық-Климаттық ЖИ, ETS, ЖЭК «Жасыл» капиталға қол жеткізу ЕО, МҚҰ

Дереккөз: Берілген кестені материалдарды талдау негізінде авторлар құрастырған

Талқылау

Энергетикалық дипломатия, декарбонизация 
және «жасыл» қаржыландыруды тарту міндет-
терінің бір мезгілде қысымы жағдайында Қазақ-
стан энергетика секторын дамытудың гибридті 
стратегиясын қалыптастыруға мәжбүр. Соны-
мен қатар, цифрлық технологиялар басқарудың 
тиімділігі нарттырудың, желілік инфрақұры-
лымды оңтайландырудың және институционал-
дық және инфрақұрылымдық шектеулерді іші-
нара өтеуге мүмкіндік беретін жаңартылатын 
энергия көздерін біріктірудің негізгі құралы бо-
лып табылады.

Алайда цифрландыру әлеуеті құрылымдық 
кедергілермен, соның ішінде энергетика нары-
ғын шектеулі либерализациялаумен және дәс-
түрлі отынға улкен субсидиялармен шектеледі, 
бұл инвестициялық ынталандыруды бұрмалай-
ды. Тағы бір шектеу – энергетикалық жабдық-
тардың жоғары тозу деңгейі (50%-дан астам), 
бұл апат деңгейін арттырады және энергиямен 
жабдықтаудың тұрақтылығын төмендетеді. 
Осыған жауап ретінде үкімет мемлекеттік-жеке-
меншік серіктестік тетіктерін белсендіріп, инф-
рақұрылымды жаңғыртуға және жаңа қуаттарды 

енгізуге инвестицияларды жұмылдыру мақса-
тында тарифтік саясатты түзетеді. 

Сонымен қатар Қазақстан энергетикалық 
теңгерімді әртараптандыруға және энергия жү-
йесінің тұрақтылығын арттыруға ұмтыла оты-
рып, Парсы шығанағы елдерімен және Қытай-
мен ынтымақтастықты қоса алғанда, шетелдік 
инвестицияларды тартуды және технологиялар 
трансферін күшейтеді. Жаңартылатын энергия 
көздерінің үлесін 2035 жылға қарай 35% – ға де-
йін және 2050 жылға қарай 83% – ға дейін ұл-
ғайту инвестициялық саясатты ауқымды қайта 
құрылымдауды, энергияны сақтау жүйелерін 
дамытуды және тұрақсыз жаңартылатын генера-
цияны қолдау үшін икемді өндіруші қуаттарды 
енгізуді көздейді (Ansarietal., 2025; Wangetal., 
2024).

Бұл логикада энергия балансын әртараптан-
дыру, соның ішінде көмір өндірісін уақытша 
пайдалану, содан кейін оны төмен көміртекті 
көздермен алмастыру, 2035 жылға қарай шама-
мен 12 ГВт жаңа қуаттарды енгізуді қажет ететін 
электр энергиясына өсіп келе жатқан сұранысты 
қанағаттандыруға бағытталған өтпелі модельдің 
прагматикалық элементі ретінде қарастырыла-
ды. Қазақстанның «жасыл көпір» бағдарлама-
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сына қатысуы және өңірлік климаттық хабтың 
қалыптасуы осы көшуді неғұрлым кең геоэконо-
микалық стратегия шеңберінде институциона-
лизациялауға ұмтылысын көрсетеді.

Алынған нәтижелер Қазақстанның энерге-
тикалық дипломатиясы ресурстық мемлекеттің 
классикалық моделінің шеңберінен шығып, кө-
мірсутекті геоэкономиканы, транзиттік инфра-
құрылымды және «ақылды» декарбонизация 
элементтерін біріктіретін гибридті нысанға ай-
налатынын растайды. Еуразияның геосаяси бы-
тыраңқылығы және АҚШ, Қытай және Ресей 
арасындағы бәсекелестік жағдайында бұл елге 
транзиттік және санкциялық тәуекелдерді азай-
туға, келіссөздер позицияларын нығайтуға және 
халықаралық климаттық қаржыландыруға қол 
жетімділікті кеңейтуге мүмкіндік береді.

Транскаспий дәлізі арқылы маршруттарды 
әр тараптандыру және энергетикалық ағындар-
ды цифрландыру дәстүрлі ресурстық қуатты 
толықтыра отырып, сыртқы саяси автономия-
ның жаңа көздерін қалыптастырады. Көмірсу-
тектердің классикалық экспорттаушыларынан 
айырмашылығы, Қазақстан инфрақұрылымды, 
деректерді және технологиялық стандарттарды 
энергетикалық биліктің элементтер іретінде кө-
бірек пайдаланады, олардың маңыздылығы бо-
йынша өндірудің нақты көлемімен салыстыруға 
болады.

Сонымен қатар, трансформация институ-
ционалдық инерциямен және көмірсутек кіріс-
теріне жоғары тәуелділікпен шектелген күйінде 
қалып отыр, бұл Қазақстанның энергетикалық 
дипломатиясын бұрынғы моделімен түбегейлі 
алшақтық емес, басқарылатын ауысу процесіне 
айналдырады. Неғұрлым кең теориялық тұрғы-
да қазақстандық тәжірибе орта державалардың 
көпполярлы бәсекелестік жағдайында геоэко-
номикалық дербестікті арттыру үшін энергети-
калық және цифрлық ауысуды қалай пайдалана 
алатынын көрсетеді.

Алайда, анықталған тенденцияларға қара-
мастан, Қазақстанның энергетикалық дипло-
матиясының қалыптасып келе жатқан гибридті 
моделінің тұрақтылық дәрежесі белгісіз болып 
қалуда. Цифрландырудың, декарбонизацияның 
және маршруттарды әртараптандырудың сырт-
қы саяси автономияның нақты қайта бөлінуіне 
әсері қазіргі стратегиялар ұсынғаннан аз сы-
зықтық болуы мүмкін. Көмірсутек кірістеріне 
тәуелділік, институционалдық инерция және 
ЕО, Қытай және Ресей сияқты актерлермен ке-
ліссөздер позицияларының асимметриясы осы 

құралдардың трансформациялық әлеуетін шек-
теуге қабілетті. Бұл тұрғыда Қазақстан қазірдің 
өзінде қалыптасқан «ақылды» энергетикалық 
дипломатия моделіне қарағанда эксперименттік 
институционалдық іздеу процесінде тұр.

Қазақстанның энергетикалық дипломатия-
сының қалыптасып келе жатқан гибридті моде-
лі қазіргі уақытта орнықты институционалдық 
режим емес, энергия тасымалдаушыларға әлем-
дік бағалардың ауытқуларына, санкциялық ре-
жимдерге, сыртқы инвестициялардың серпініне 
және күштің негізгі геоэкономикалық орталық-
тары арасындағы өзгермелі саяси уағдаластық-
тарға сезімтал басқарылатын эксперименттік 
конфигурация болып табылады. Бұл тұрғыда 
Қазақстан энергетикалық ауысуды соншалықты 
аяқтамайды, өйткені ол белгісіз халықаралық 
орта жағдайында көмірсутекті геоэкономика-
ның, транзиттік инфрақұрылымның және цифр-
лық-климаттық құралдардың үйлесімінің жаңа 
нысандарын сынақтан өткізеді.

Бұл зерттеуде бірқатар шектеулер бар. Бі-
ріншіден, эмпирикалық база цифрландыру, 
климаттық саясат және сыртқы саяси әсерлер 
арасындағы себеп-салдарлық байланыстарды 
сандық бағалау мүмкіндігін шектейтін қайта-
лама көздер мен жинақталған статистикаға көп 
сүйенеді. Екіншіден, KEGOC, KAZ ETS және 
Транскаспий дәлізінің кейстерін талдау ағым-
дағы институционалдық динамиканы көрсетеді, 
бірақ ықтимал саяси және реттеушілік ауысулар 
жағдайында оның ұзақ мерзімді орнықтылығын 
толық көлемде тіркеуге мүмкіндік бермейді. 
Үшіншіден, Қазақстанның энергетикалық сек-
торындағы корпоративтік және мемлекеттік де-
ректердің жабықтығы «ақылды» энергетикалық 
дипломатияның қалыптасып келе жатқан моде-
лінің негізінде жатқан алгоритмдік, қаржылық 
және басқару тетіктерін неғұрлым егжей-тег-
жейлі қайта құруды қиындатады.

Қорытынды

Төртінші өнеркәсіптік революция техно-
логияларын, ең алдымен жасанды интеллектті 
жаңартылатын энергия жүйелерімен біріктіру 
энергия тиімділігін арттырудың, таза көздер-
ді пайдалануды кеңейтудің және көміртегі ізін 
азайтудың негізгі векторын құрайды. Осы тұр-
ғыда Қазақстанның энергетикалық секторы-
на цифрлық шешімдерді стратегиялық енгізу 
декарбонизация мақсаттарына қол жеткізудің 
және оның тұрақты даму моделін нығайтудың 
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қажетті шарты болады (Аубакирова және тағы 
басқа, 2024). Бұл инновацияларды нормативтік 
және этикалық стандарттармен үйлестіруді қам-
тамасыз ететін тұтас институционалдық –тех-
нологиялық шеңберді қалыптастыруды талап 
етеді.

Жасанды интеллек тәлеуетін тиімді пайда-
лану деректердің сапасымен қолжетімділігі, жү-
йелердің үйлесімділігі және цифрлық платфор-
малардың ауқымдылығы мәселелерін шешуді 
қамтиды. Швейцария мен Швецияның тәжіри-
бесі көрсеткендей, жаңартылатын көздер мен 
зияткерлік желілерді интеграциялауға негіздел-
ген «ақылды декарбонизация» тұжырымдамасы 
энергетикалық қауіпсіздікті жаңғырту және тұ-
рақты инвестицияларды тарту кезінде Қазақстан 
үшін бағдар бола алады. Мұндай модельді іске 
асыру технологияларды трансферттеуге және 
климаттық капиталды жұмылдыруға бағыт-
талған тұрақты нормативтік-құқықтық базаны 
және белсенді халықаралық ынтымақтастықты 
талап етеді.

Үйлестірілген сектораралық тәсіл жаңар-
тылатын көздердің ауқымды интеграциясымен 
және желілік инфрақұрылымды жаңғыртумен 
байланысты қаржылық және технологиялық ке-
дергілерді азайтуға мүмкіндік береді. Жасанды 
интеллектті қолдану болжау дәлдігін жақсарта-
ды, энергия ағындарын басқаруды оңтайланды-

рады және орталықтандырылмаған энергиямен 
жабдықтау модельдерін дамытады, энергия жү-
йелерінің икемділігі мен тұрақтылығын артты-
рады.

Сонымен қатар, зияткерлік технологиялар-
ды енгізу сапалы деректердің тапшылығымен, 
киберқауіптермен және инвестициялық шектеу-
лермен шектеледі, бұл әсіресе дамушы экономи-
каларға тән. Оларды еңсеру инфрақұрылымды 
қатар жаңғыртуды, деректерді басқару жүйеле-
рін дамытуды және инвесторлар үшін реттеуші 
және қаржылық тәуекелдерді азайтуды талап 
етеді.

Энергетикалық жүйенің әртүрлі сегменттері 
арасында бірыңғай деректер стандарттары мен 
байланыс хаттамаларын қалыптастыру жасан-
ды интеллект алгоритмдерінің жұмыс істеуінің 
және бүкіл энергия желісі масштабында цифр-
лық шешімдерді біріктірудің негізгі шарты бо-
лады. Нақты уақыттағы сенсорлармен және 
аналитикамен жабдықталған ақылды желілерге 
инвестиция салу электр желісінің климаттық 
және нарықтық күйзелістерге төзімділігін арт-
тырады. Бұл жиынтықта энергетикалық тұрақ-
тылықтың жаңа парадигмасын қалыптастырады, 
оның шеңберінде Қазақстан көмірсутек моделі-
нен цифрлық–басқарылатын және климаттық 
бейімделген энергетикаға көшуге мүмкіндік 
алады.
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